a8 N4
INEGI

Censo Naclional de
Imparticion de Justicia
Federal 2020

Presentacion de resultados
generales

02 de julio de 2020
Actualizacion: 09 de noviembre de 2020



oy a4

Aspectos metodologicos
y conceptuales




El objetivo general del Censo Nacional de Imparticion de Justicia Federal 2020 es:

Generar informacion estadistica y geografica del

especificamente en las funciones de

Imparticion de
Justicia

Gobierno

Con la finalidad de que ésta se vincule con el quehacer gubernamental dentro del proceso de diseno,
implementacion, monitoreo y evaluacion de las politicas publicas de alcance nacional
en los referidos temas.

Sels INEG' Objetivo general




El Censo Nacional de Imparticion de Justicia Federal 2020 presenta los siguientes aspectos metodoldgicos:

Unidad de analisis:

= Suprema Corte de Justicia de la Nacion

= Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
= Consejo de la Judicatura Federal

= Tribunales Colegiados de Circuito

Cobertura geografica:
Federal

Cobertura temporal:

2019 = Tribunales Unitarios de Circuito
. | = Juzgados de Distrito
iﬁ[:gld'c'dad' = (Centros de Justicia Penal Federal

= Centro Nacional de Justicia Especializado en Control
de Técnicas de Investigacion, Arraigo e Intervencion
de Comunicaciones

= Instituto Federal de Defensoria Publica

= Defensoria Publica Electoral para Pueblos vy
Comunidades Indigenas

Poblacion objetivo:
Gobierno (ambito federal)

Periodo de levantamiento:

Del 05 de febrero al 11 de junio de 2020 Publicacion de resultados:

02 de julio de 2020

INEG' Aspectos metodoldgicos



El instrumento de captacion del Censo Nacional de Imparticion de Justicia Federal 2020 se compone de la siguiente
manera:

Modulo 1. Estructura Modulo 2. Suprema Modulo 3. Tribunal Médulo 4. Organos

organizacional y Corte de Justicia de Electoral del Poder jurisdiccionales del

recursos la Nacion Judicial de la Consejo de la
Federacion Judicatura Federal

= Seccion |. Imparticion de justicia

= Seccion |. Suprema = Secciéon |. Imparticidén " Seccion |. Imparticion federal en todas las materias
Corte de Justicia de de justicia federal en de justicia federal en (Tribunales  Colegiados  de
la Na_c,ic’)n todas las materias materia electoral Circuito / Tribunales Unitarios de

= Seccion |Il. Tribunal Circuito / Juzgados de Distrito /
Electoral del Poder Centros de Justicia Penal
Judicial , de la Federal)
Fede_rf';\cmn | = Seccion Il. Imparticion de justicia

= Seccion ll. C_onsejo federal en materia penal en el
de la Judicatura Sistema Tradicional (Juzgados
Federal de Distrito)

= Seccion . Imparticion de
justicia federal en materia penal
en el Sistema Penal Acusatorio
(Centros de Justicia Penal
Federal)

= Seccion IV. Centro Nacional de
Justicia Especializado en Control
de Técnicas de Investigacion,
Arraigo e Intervencion de
Comunicaciones

INEG' Aspectos metodoldgicos
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Estructura organizacional




Al cierre de 2019, el Poder Judicial de la Federacion (PJF) contd con 1 370 organos. De ellos, 915 fueron organos
jurisdiccionales y 455, organos administrativos y/o unidades administrativas. Del total, 94.7% (1 297)
correspondio al Consejo de la Judicatura Federal.

Tribunal Electoral del

. : Poder Judicial de la
Consejo de la Judicatura Federal (CJF) Federacion

-

269 Tribunales Colegiados de Circuito (TCC) 38 érganos

101 Tribunales Unitarios de Circuito (TUC)
440 Juzgados de Distrito (JD)

1,297 41 Centros de Justicia Penal Federal (CJPF)
drganos (Sistema Penal Acusatorio)
1 Centro Nacional de Justicia Especializado
53 Plenos de Circuito (PC)

392 Organos administrativos y/o unidades
administrativas

1 Sala Superior
5 Salas Regionales
1 Sala Especial

31 Organos administrativos
y/o unidades administrativas

*Primera Sala y Segunda Sala.

INEG' Organos jurisdiccionales y 6rganos administrativos y/o unidades
administrativas




A continuacion se muestra la evolucion de la cantidad de organos jurisdiccionales en el Consejo de la Judicatura
Federal.

Organos jurisdiccionales del Consejo de la Judicatura Federal, 2010 a 2019
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Nota: la informacion corresponde a los TCC, TUC, JD, CJPF, Centro Nacional de Justicia Especializado y PC.

INEG' C)rganos jurisdiccionales del Consejo de la Judicatura Federal




En cuanto a las materias atendidas por los 6rganos jurisdiccionales del CJF, al cierre de 2019, la mayor cantidad
(461) de estos eran mixtos. Le siguieron las materias administrativa en los TCC, penal en los TUC y amparo en los JD.

Tribunales Colegiados de Circuito, Tribunales Unitarios de Juzgados de Distrito, por materia,
por materia, 2019 Circuito, por materia, 2019 2019
90 283
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*Administrativa especializado en competencia econdémica, radiodifusion y telecomunicaciones.
**Especializado en ejecucion de penas.
***Especializado en competencia economica, radiodifusion y telecomunicaciones.

Organos jurisdiccionales del Consejo de la Judicatura Federal




Grado de

Al clerre de 2019, los ministros, magistrados y consejeros que Integraron los Plenos del Poder Judicial de la
Federacion presentaron las siguientes caracteristicas:

SCJN TEPJF

11 Ministros / Magistrados
@)
x
()]
p]
27.3% 72.1% 28.6% 71.4%
57.1%
0 0 42.9% 42.9%
_% 40 a 49 45.5% 45.5%
© 0
50 a 59 28.6%
IR 50259 e e
60 0 mas 9.0% |
— I
@
8 O Doctorado I
= B
S O Maestria I
= 27.3% AW N 28.6% 14.3%
@) O Licenciatura
&)
No se incluye la categoria “No se sabe” que corresponde a 14.3%
*Ademas de los 6 consejeros, se encuentra el Consejero Presidente, que corresponde al Ministro Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
*33 Pl
o
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‘ Recursos



Al cierre de 2019, el Poder Judicial de la Federacion conto con 49 711 servidoras y servidores publicos, de ellos,
3424 (6.9%) estaban adscritos a la SCJN, 1 443 (2.9%) al TEPJF*y 44 844 (90.2%) al CJF**. Del total de personal,
50.5% fueron hombres y 49.5%, mujeres. Asimismo, 37 853 servidoras y servidores publicos se encontraban adscritos
a organos jurisdiccionales y 11 858 a 6rganos administrativos y unidades administrativas.

Personal adscrito al Poder Judicial de la Federacion, Personal adscrito al Poder Judicial de la Federacién
por sexo y organo, 2019 por 6rgano de adscripcion, 2019

Suprema Corte 24.0%
de Justicia de

la Nacion 46.0%

Tribunal Electoral 58.1%
del Poder Judicial

de la Federacion ‘ 41.9%

Consejo de la 50.0%
Judicatura . Suprema Corte Tribunal Electoral Consejo de la
CHombres & Muer Federal RN de Justicia de del Poder Judicial Judicatura
Ombres Ujeres la Nacion de la Federacion Federal
Nota: las cifras incluyen magistrados y jueces. Con fecha 09 de noviembre de 2020 se actualizé la presente diapositiva con las cifras m Organos jurisdiccionales = Organos administrativos y/o
definitivas correspondientes al Consejo de la Judicatura Federal. unidades administrativas

*Se incluye al personal de la Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas.
**Se contabiliza también al personal de los TCC, los TUC, los JD, los CJPF (Centros de Justicia Penal Federal), los PC (Plenos de Circuito),
asi como del Instituto Federal de Defensoria Publica. No se incluye al Consejero Presidente, toda vez que se contabiliza dentro de la SCJN.

INEG' Personal del Poder Judicial de |la Federacion




Con respecto al regimen de contratacion, 34 061 servidoras y servidores publicos eran sindicalizados, 15 642 de
confianzay 8 pertenecian al regimen de honorarios.

Personal adscrito al Poder Judicial de la Federacién, Personal adscrito al Poder Judicial de |la Federacion
por regimen de contratacion y sexo, 2019 2010 a 2019

48125 48,775 49,711

18,419 1o act 44,560 46,458
40,118 41,327 !

15,642

9,460

24 24,583 25,107
. 22,344 23420 =00

37,481 38,346
20,415 21,15
18209 18,822 19,688 <7 24,192 24,604
= o — = 4 22,216 23.038 23,817 ,
5 3

6,182

19572 19524 20,430 20,912 21,29

Confianza Base o sindicalizado Honorarios 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
®o-Total #Hombres -=Mujeres

m Hombres = Mujeres

Nota: con fecha 09 de noviembre de 2020 se actualizd la presente diapositiva con las cifras definitivas
correspondientes al Consejo de la Judicatura Federal.

INEG' Personal del Poder Judicial de la Federacion




Al cierre de 2019, se reqgistraron 1 437 magistrados y jueces. De los cuales, 78.6% correspondiéo a hombres y 21.4%
a mujeres. Asimismo, 20.0% (288) se concentro en el Primer circuito/Ciudad de México.

Magistrados y jueces, 2019 Magistrados y jueces, segun circuito judicial, 2019

830 magistrados 607 jueces
Mas de 100 (2 circuitos)

51 a 100 (5 circuitos)
20 a 50 (17 circuitos)
Menos de 20 (8 circuitos)

735 95 441 166

Tribunales Tribunales Juzgados de Centros de

Colegiados Unitarios Distrito Justicia
de Circuito de Circuito Penal Federal

® Hombres = Mujeres

Nota: el Décimo Circuito Judicial corresponde a Tabasco-Veracruz. Los jueces encargados del Sistema Tradicional se encuentran adscritos a los Juzgados de
Distrito, mientras que los jueces especializados en el Sistema Penal Acusatorio, a los Centros de Justicia Penal Federal.

533 INEG' Magistrados y jueces (Consejo de la Judicatura Federal)




Con respecto a 2010, la cantidad hombres en estos cargos aumento 28.4%, en tanto que el aumento de las mujeres
fue de 40.0%; no obstante, la cantidad de mujeres ha sido menor. En cuanto al grado de estudios, 44.7% conto con
maestria.

Magistrados y jueces, por sexo y ano, 2010 a 2019 Grado de estudios de magistrados y jueces, por sexo,
2019

1,600

1.379 1,429 1,425 1,437
1,400 ’ Licenciatura 39.5% 39.9%

1,200 1.099 1,139 1,123 1,150 1,154

1,000 1,104 1,140 1,139 1,129
1,003 Maestria 43.8% 48.1%

800 g7g9 913 897 921 925

600

00 226 226 220 220 243 275 289 286 508 poctorade 16'7%

®m Hombres = Mujeres

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

-=Total -==Hombres -=Mujeres
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Del total de magistrados y jueces, 329 (39.6%) magistrados y 457 (75.4%) jueces atendieron la materia penal. A
continuacion se puede observar la carga de trabajo por jueces en esta materia.

Carga de trabajo de los jueces de distrito, 2019

Vigésimo Seéptimo Circuito/ Quintana Roo
Segundo Circuito/ México

Trigésimo Primer Circuito/ Campeche
Trigésimo Segundo Circuito/ Colima
Primer Circuito/ Ciudad de México
Vigésimo Cuarto Circuito/ Nayarit

Tercer Circuito/ Jalisco

Decimoprimer Circuito/ Michoacan de Ocampo
Decimonoveno Circuito/ Tamaulipas
Decimoquinto Circuito/ Baja California
Vigésimo Sexto Circuito/ Baja California Sur
Cuarto Circuito/ Nuevo Leon
Decimoctavo Circuito/ Morelos

Quinto Circuito/ Sonora

Vigésimo Noveno Circuito/ Hidalgo
Decimoseéptimo Circuito/ Chihuahua
Séptimo Circuito/ Veracruz de Ignacio de la Llave
Vigésimo Primer Circuito/ Guerrero
Vigésimo Circuito/ Chiapas

Decimotercer Circuito/ Oaxaca

Octavo Circuito/ Coahuila de Zaragoza
Decimosexto Circuito/ Guanajuato
Vigésimo Quinto Circuito/ Durango

Sexto Circuito/ Puebla

Décimo Circuito/ Tabasco-Veracruz
Decimosegundo Circuito/ Sinaloa
Vigésimo Segundo Circuito/ Queretaro
Noveno Circuito/ San Luis Potosi
Vigésimo Octavo Circuito/ Tlaxcala
Decimocuarto Circuito/ Yucatan
Trigésimo Circuito/ Aguascalientes
Vigésimo Tercer Circuito/ Zacatecas

I 35 0
I 13.1

I 13.0

I 12.3

I 12.2

Carga de trabajo de los jueces de distrito especializados
en el Sistema Penal Acusatorio, 2019

Tercer Circuito/ Jalisco

Decimosexto Circuito/ Guanajuato
Decimoséptimo Circuito/ Chihuahua
Decimoquinto Circuito/ Baja California
Cuarto Circuito/ Nuevo Leon

Primer Circuito/ Ciudad de México
Segundo Circuito/ México

Decimotercer Circuito/ Oaxaca

Seéptimo Circuito/ Veracruz de Ignacio de la Llave
Vigésimo Primer Circuito/ Guerrero
Vigésimo Segundo Circuito/ Queretaro
Decimoprimer Circuito/ Michoacan de Ocampo
Octavo Circuito/ Coahuila de Zaragoza
Sexto Circuito/ Puebla

Quinto Circuito/ Sonora

Trigésimo Segundo Circuito/ Colima
Noveno Circuito/ San Luis Potosi
Vigésimo Tercer Circuito/ Zacatecas
Vigésimo Séptimo Circuito/ Quintana Roo
Vigésimo Noveno Circuito/ Hidalgo
Décimo Circuito/ Tabasco-Veracruz
Decimosegundo Circuito/ Sinaloa
Decimonoveno Circuito/ Tamaulipas
Decimoctavo Circuito/ Morelos

Vigésimo Circuito/ Chiapas

Trigésimo Circuito/ Aguascalientes
Vigésimo Octavo Circuito/ Tlaxcala
Decimocuarto Circuito/ Yucatan

Vigésimo Sexto Circuito/ Baja California Sur
Vigésimo Quinto Circuito/ Durango
Trigésimo Primer Circuito/ Campeche
Vigésimo Cuarto Circuito/ Nayarit

186.6
181.2
168.4
145.8
145.5
134.8
131.8
125.0
123.0
119.3
117.0
116.0
115.3
110.7
98.4
95.3
90.0

83.7

82.5

80.3

75.7
64.8
63.8
57.0
56.0
48.0 Nota: la carga de trabajo se calcul6 dividiendo la
45.5

36.3
35.3
32.3
18.3
16.0

cantidad de causas penales ingresadas entre la
cantidad de jueces. Para el Sistema Penal
Acusatorio se consideran solamente las causas
ingresadas con los jueces de control o garantias.

Magistrados y jueces (Consejo de la Judicatura Federal)




Al cierre de 2019, se registraron 33 756 personas con cargo de personal jurisdiccional de apoyo. En la grafica se
presenta la proporcion de este personal por cada magistrado o juez de los 6rganos del Consejo de la Judicatura
Federal, destacando gue en los Juzgados de Distrito hay 34.3 personas de apoyo por juez.

Proporcidon de personal jurisdiccional de apoyo por magistrado o juez, 2019

34.3

29.5

19.9

6.2
Tribunales Colegiados de Tribunales Unitarios de Juzgados de Distrito Centros de Justicia Penal
Circuito Circuito Federal

Nota: la proporcion se calcul6 dividiendo la cantidad de personal jurisdiccional de apoyo entre la cantidad de magistrados o jueces. Con fecha 09 de
noviembre de 2020 se actualizé la presente diapositiva con las cifras definitivas correspondientes al Consejo de la Judicatura Federal.

533 INEG' Magistrados y jueces (Consejo de la Judicatura Federal)




Al cierre de 2019, el Poder Judicial de la Federacion registro 51 038 computadoras, de ellas 42 695 fueron
personales (de escritorio) y 8 343 portatiles. EIl TEPJF conté con 140.1 computadoras por cada 100 servidores
publicos.

Computadoras registradas en el Poder Judicial de la Tasa de computadoras por cada 100 servidores
Federacion, 2019 publicos, 2019

140.1

96.8 101-9
Suprema Corte de Tribunal Electoral Consejo de la
Justicia de la Nacion del Poder Judicial Judicatura
® Personales m Portatiles de la Federacion Federal

(de escritorio)

Nota: la tasa se calculé dividiendo la cantidad de computadoras entre la cantidad de personal, por cien. Con fecha 09 de noviembre de
2020 se actualizd la presente diapositiva con las cifras definitivas correspondientes al Consejo de la Judicatura Federal.

INEG' Recursos materiales - Computadoras




Enseguida se presenta la tasa de computadoras por cada 100 servidores publicos por drgano jurisdiccional del CJF.

Tasa de computadoras por cada 100 servidores publicos en los organos
jurisdiccionales del Consejo de la Judicatura Federal, 2019

126.8
106.3
94.2 92.2 97.2
I I I |
Tribunales Tribunales Unitarios Juzgados de Distrito Centros de Justicia Centros Nacionales Plenos de Circuito
Colegiados de de Circuito Penal Federal de Justicia
Circuito especializados

Nota: la tasa se calcul6 dividiendo la cantidad de computadoras entre la cantidad de personal, por cien.

533 INEG' Recursos materiales - Computadoras




Al cierre de 2019, el Poder Judicial de la Federacion reportdo haber ejercido 63 755 073 477 pesos, 74.3% del total
correspondid a los drganos jurisdiccionales.

Presupuesto ejercido reportado por el Poder Judicial Presupuesto ejercido reportado por el Poder Judicial de la Federacidn
de la Federacion, por tipo de 6rganos, 2019 por aino, 2010 a 2019
(Millones de pesos) (Millones de pesos)
63 307 P2 63755

47,365

33 892

16,390

Organos jurisdiccionales Organos administrativos 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
y/o unidades administrativas

INEG' Recursos presupuestales
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Funciones especificas y
Transparencia




Al cierre de 2019, los organos del Poder Judicial de la Federacion contaron con areas para el desarrollo de
actividades para la generacion y tratamiento de informacion estadistica y/o geografica, con un total de 73
personas destinadas a dicha funcion.

Tipo de informacion estadistica y/o geografica generada en el

Personal destinado al desarrollo de actividades para la generacion y

Poder Judicial de |a Eederacién. 2019 tratamiento de informacion estadistica y/o geografica, por organo, 2019
45
Tipo de informacion CJF
De gestidn jurisdiccional v
De desempeno jurisdiccional v
De gestion administrativa v 12
De desempefio administrativo v
Otra Suprema Corte de Tribunal Electoral del Consejo de la Judicatura
Justicia de la Nacion Poder Judicial de la Federal
Federacion

Generacion de informacidon estadistica y/o geografica




Al cierre de 2019, los organos del Poder Judicial de la Federacion contaban con 347 personas destinadas a atender la
administracion de archivos y la gestion documental.

Mecanismos y estructura para la administracion de archivos
y la gestion documental, 2019

Personal destinado a atender la administracion de
archivos y la gestion documental, por 6rgano, 2019

Elementos considerados CJF
Cuadro general de clasificacion archivistica v 219
Catalogo de disposicion documental v
Sistema institucional de archivos v
Sistema automatizado de gestion v
documental y control de documentos
: : 76
Unidad de correspondencia v -
Archivo de tramite v
Archivo de concentracién 4
Archivo histérico v Suprema Corte de Tribunal Electoral del Consejo de la Judicatura
Justicia de la Nacion Poder Judicial de la Federal
Federacion

Nota: con fecha 09 de noviembre de 2020 se actualizo la presente diapositiva con las cifras definitivas correspondientes al Consejo de la Judicatura Federal.

INEG' Administracion de archivos y gestion documental




Durante 2019, el Poder Judicial de la Federacion recibio 47 349 solicitudes de informacion y respondio 46 896, en
ambos casos la mayoria de ellas fue en materia de acceso a la informacion publica (99.8 por ciento).

Solicitudes de acceso a lainformacidn y de proteccidn Solicitudes respondidas, por materia,
de datos personales, por 6rgano y estatus, 2019 2019
~O—
39,717 39,692 — 0.2%

7,076 6,665
50 _so =

Suprema Corte Tribunal Electoral Consejo de la
de Justicia de del Poder Judicial Judicatura m Acceso a la informacién pablica
la Nacion de la Federacion Federal P

Proteccion de Datos Personales

m Solicitudes recibidas = Solicitudes respondidas

INEG' Solicitudes de informacion




Respecto del porcentaje de respuesta en las solicitudes de acceso a la informacion publica y de proteccion de datos
personales, la SCJN tiene un promedio de 99.9%, mientras que el del TEPJF es de 98.3%, y en el CJF de 93.1 por
ciento.

Porcentaje de respuesta de solicitudes en materia de acceso a lainformacion publicay de
proteccion de datos personales, por organo, 2013 a 2019

100.1% 100.1% 99.8% 100.2% 99.4% 99.9% 99.9%
s s B - J
99.2% 100.0%  9g.89 —_ R~ 96.9%

98.7%
97.9%
96.8% 97.8%
95.7%
94.3%
91.7%
90.9%
51.1%
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Suprema Corte de Justicia de la Nacion <& Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion +2-Consejo de la Judicatura Federal

Nota: las cifras pueden ser mayores al 100 por ciento, debido a que se pudieron responder solicitudes recibidas en el afno anterior.

INEG' Solicitudes de informacion




Durante 2019 se publicaron 14 588 sentencias emitidas por los organos jurisdiccionales, de ellas 7 998 tuvieron lugar
en el TEPJF y 5 690 en la SCIJN. En la SCJN la mayoria de las sentencias correspondieron a la materia
administrativa, mientras que en el TEPJF las sentencias se concentraron en la materia electoral.

Distribucidn porcentual de sentencias publicadas por
materia, segun organo, 2019

1.6% 0.8%

Otra
Constitucional
Laboral
w Laboral 09 204
m Electoral
®m Penal
m Civil

m Administrativa

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion .
Federacion

Nota: el CJF reportd no contar con datos o elementos para responder sobre la cantidad de sentencias publicadas.

INEG' Publicacidon de sentencias
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Control interno y
anticorrupcion




Durante 2019, el Poder Judicial de la Federacion recibié 3 805 quejas y/o denuncias derivadas del incumplimiento de
las obligaciones de los servidores publicos, 3 602 en el CJF.

Quejas y/o denuncias recibidas en el Poder Judicial de la
Federacion, por afio segun organo, 2019

3,602

2,648 2,653

m Suprema Corte de Justicia de la Nacion

® Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion

®m Consejo de la Judicatura Federal

59 75 119 84
I 34 I 14 I s
2017 2018 2019

INEG' Quejas y/o denuncias




Durante 2019, se aplicaron 1 966 auditorias y/o revisiones a los 6rganos del Poder Judicial de la Federacion, 11 en la
SCIN, 39 en el TEPJF y 1 916 en el CJF. Del total, 1 863 auditorias y/o revisiones se aplicaron a organos
jurisdiccionales y 103 a 6rganos administrativos.

Auditorias y/o revisiones aplicadas, por tipo de organo, 2019 | o |
Auditorias o revisiones aplicadas, por autoridades de control, vigilancia

y/o fiscalizacion, 2019

Visitaduria Judicial _ 1,872

06 Organo(s) interno(s) de
adr?nailgi?sirativos control u homélogo(s) en el |80
PJF
- %;%%?ggonales Auditoria Superior de la |, |
J Federacion
Otra 4

INEG' Auditorias




En el mismo periodo, se registraron 84 unidades con observaciones y/o anomalias derivadas de la aplicacion de
auditorias, 15 en la SCJN, 21 en el TEPJF y 48 en el CJF. Con respecto a 2010, la cantidad de auditorias aumento
19.6% en tanto que la cantidad de unidades con anomalias disminuyd 86.6 por ciento.

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
53 54
92 49
38 40 38 38
+
o S a1 —~ 30
22 21
. 17 2 15 19 17
. 11 14 13 A 12 12 ¢
; 6 —— N " 16
; 11 » »
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
-e-Auditorias Unidades con observaciones y/o anomalias -e-Auditorias Unidades con observaciones y/o anomalias
Consejo de la Judicatura Federal
1,851 1,856 1916
1,737 1,739 !
1573 1533 1596 1569 1611 g e—" e
[ — . =D s m—"

611 543 494 533

- > - 295
203
) 179 ) 186 . 28

-

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
-e-Auditorias Unidades con observaciones y/o anomalias
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Durante 2019, se iniciaron 145 investigaciones por la presunta responsabilidad de faltas administrativas cometidas
por los servidores publicos en el Poder Judicial de la Federacion, de ellas 58 se registraron en la SCJN, 84 en el
TEPJF y 3 en el CJF. Ademas, se Iiniciaron 3 298 procedimientos de responsabilidad administrativa a 4 637

servidores publicos.

Servidores publicos sujetos a procedimientos

Procedimientos de responsabilidad
de responsabilidad, segun organo, 2019

Investigaciones iniciadas por presunta A HTTHTETILE
administrativa iniciados, segun organo, 2019

responsabilidad de faltas administrativas en el Poder
Judicial de la Federacion, segun origen, 2019

- TEPJF TEPJF
®m Por queja y/o J @

denuncia

= Derivado de las
auditorias aplicadas*
Otro CJF
Nota: la cantidad de servidores publicos sujetos a procedimientos de

*Derivado de auditorias aplicadas por las autoridades de control, vigilancia y/o fiscalizacion respon_sa_bllldad_ _a(_jmlnlstratlva puede ser mqyo_r a la antldad de
competentes procedimientos iniciados, toda vez que un procedimiento puede involucrar a
' mas de un servidor.

Procedimientos de responsabilidad administrativa




A continuacidn se muestra la evolucion historica de los procedimientos de responsabilidad administrativa
Iniciados:

Procedimientos de responsabilidad administrativa iniciados en el Poder Judicial
de la Federacion, 2010 a 2019

3,298

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

INEG' Procedimientos de responsabilidad administrativa




Durante 2019, 341 servidores publicos fueron sancionados por su responsabilidad en comision de faltas
administrativas, 25 en la SCJN, 7 en el TEPJF y 309 en el CJF.

Servidores publicos sancionados en el Poder Judicial Servidores publicos sancionados en el Poder Judicial
de la Federacion, segun 6rgano de adscripcion, 2019 de la Federacién. 2010 a 2019

3898

m Organos jurisdiccionales

= Organos administrativos y/o unidades 2010 2011 2012 2013 2014 2017 2018 2019
administrativas

INEG' Servidores publicos sancionados




Durante 2019, se impusieron 371 sanciones* a los servidores publicos del Poder Judicial de la Federacion, 38 en la
SCJIN, 7 enel TEPJF y 326 en el CJF. Del total, 355 fueron administrativas y 16 economicas.

Sanciones impuestas a los servidores publicos del Sanciones impuestas a los servidores publicos del

Poder Judicial de la Federacion, segun tipo de Poder Judicial de la Federacion, 2010 a 2019
sancion, 2019

371

B Sanciones administrativas

® Sanciones econémicas 2010 2011 2012 2013 2014 2017 2018 2019

*La cantidad de sanciones es mayor a la de servidores publicos sancionados, toda vez que un servidor publico pudo ser acreedor a mas de una sancion. Incluye sanciones
por faltas graves y no graves.

INEG' Sanciones




Del total de sanciones impuestas 277 correspondieron a faltas no graves y 95 a faltas graves. En lo que respecta a
servidores publicos la mayoria fue sancionado por omision en la declaracion patrimonial.

Faltas no graves

277 sanciones /3

48 _ _
- 255 servidores sancionados

26
15 18 17 19
. - -l .
o . 2 I N 2.0 = I
Amonestacion Amonestacion Suspension Inhabilitacion Otra
publica privada = Omision en la presentacion de la declaracion*
Negligencia administrativa  ® Omision en la presentacion de la declaracion* Otras Negligencia administrativa

” - . . o m Otras
*Omision en la presentacion de la declaracion patrimonial y/o de conflicto de interés.

Faltas graves
95 sanciones

23
17
15
0
3
B mm a0 e

Suspension Destitucion Inhabilitacion Sancion economica
m Abuso de funciones m Otras = Abuso de funciones Otras

86 servidores sancionados

40

Nota: con fecha 09 de noviembre de 2020 se actualizo la presente diapositiva con las cifras definitivas correspondientes al Consejo de la Judicatura Federal.
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Durante 2019, 25 442 servidores publicos del Poder Judicial de la Federacion estaban obligados a presentar su
declaracion patrimonial y de conflicto de interes, de ellos, 2 174 incumplieron con esta responsabilidad.

Servidores publicos obligados a presentar declaracion Servidores publicos que incumplieron con la obligacion
patrimonial y de conflicto de interés, por 6érgano, 2019 de presentar declaracion patrimonial y de conflicto

de intereés, por organo, 2019

22,7152 2102

CJF

Nota: las cifras en Ovalos representan el porcentaje de servidores publicos
gue incumplieron respecto de la cantidad de servidores obligados.

2.5%

1,448 1,242
e 41 31
SCJN TEPJF CJF SCJIN TEPJE

Nota: la cantidad de personal encargado de presentar declaracion patrimonial en los tres 6rganos (SCJN, TEPJF, CJF) es la misma que estaba obligada a presentar declaracion de conflicto de interés, dicha situacion
se presenta también en el caso del personal que incumplié dichas responsabilidades.

INEG' Declaraciones patrimoniales y de conflicto de interées




oy a4

Suprema Corte de
Justicia de la Nacion




En 2019, ingresaron 25 284 asuntos a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCJN), y se resolvieron 21 443. Lo
cual representa un porcentaje de resolucion general de 84.8 por ciento. Por organo al que ingresaron y materia, se
presento el siguiente comportamiento:

Distribucion porcentual de asuntos jurisdiccionales Distribucion porcentual de asuntos jurisdiccionales
iIngresados, segun érgano, 2019 Ingresados, segun materia, 2019
0.8%

4.5%

Otra

Constitucional

® Pleno
® Primera Sala = Penal
52.6%
= Segunda Sala = Laboral
Otros ingresos
m Civil

m Administrativa

52.6% Otros ingresos

Nota: el porcentaje de resolucion se obtiene de la division de los asuntos resueltos entre los asuntos
ingresados. Los asuntos resueltos pudieron ingresar en afnos anteriores. La categoria Otros ingresos se
refiere a los asuntos que no se turnan a los Ministros que conforman el Pleno ni a las Salas de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

INEG' Asuntos jurisdiccionales




Por tipo de procedimiento, en 2019, los Amparos Directos en Revision representaron la mayor proporcion de los
asuntos ingresados ala SCJN con 40.5% (10 232) del total, mientras que su proporcidon en asuntos resueltos fue de

38.5% (8 259):

Distribucion de los asuntos ingresados y resueltos, segun tipo de procedimiento, 2019

: .y 8 259
Amparo directo en revisin || 10 23
6 793
eSO | 574

P 1577
Amparo en revision 1728
Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion 1?%;7
PPRP. - 962
Contradiccion de tesis
1037 = Resueltos

Conflicto competencial
® Ingresados

Otro

Controversia constitucional

Incidentes 176
Accidn de inconstitucionalidad %gg

Amparo directo 71

Jurisprudencia 51
Declaratoria general de inconstitucionalidad 5

Reconocimiento de inocencia | 44

INEG' Asuntos jurisdiccionales




En 2019, de los 21 443 asuntos resueltos, 69.0% se resolvid sin sentencia y 31.0%, con sentencia. Enseguida se
muestra el porcentaje por tipo de resolucion por cada uno de los tipos de procedimientos en 2019. La duracion
promedio de resolucion se presenta en dias naturales.

Distribucion porcentual de asuntos resueltos, segun tipo de procedimiento y resolucién, 2019

Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion _ 22.4% o4
O
amparo en revision [IIIIINGSEI s 73 =
QD
O
Controversia constitucional _ 42.1% 257 >
©
Contradiccion de tesis _ 47.1% 105 8
=
Conflicto competencial _ 47.7% 55 )
O
Accion de inconstitucionalidad _ 78.6% 811
Declaratoria general de inconstitucionalidad 100.0% 458

® Sin sentencia Con sentencia

Nota: no se reportaron asuntos resueltos para el procedimiento de Reconocimiento de inocencia. La duracién promedio es en dias naturales.
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En la siguiente grafica se presenta la cantidad de asuntos por ano, de 2010 a 2019, asi como el porcentaje de
resolucion. De 2018 a 2019, la cantidad de asuntos ingresados incrementdo 49.9%, mientras que la cantidad de
asuntos resueltos aumentd 41.1 por ciento.

Asuntos jurisdiccionales y porcentaje de resolucion, 2010 a 2019
% de resolucion

99.7%
91.7% 89 3% | 90.1%
5 - 84.1% 84.V L —— 84.8%
—515% 77.5% 810% & —
o 3 QO N~
> § CE“ — g é 5 iID_ — — = 5.
™ E)“ < O\j § - E’, O\—r|) —
S S o O S =
o) Q - © - —

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Wingresados M Resueltos

Nota: el porcentaje de resolucidon se obtiene de la division de los asuntos resueltos entre los asuntos ingresados. Los asuntos resueltos pudieron ingresar en afos anteriores.
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En cuanto al tipo de resolucion, a lo largo del tiempo, en 2019 se observa el mayor porcentaje de asuntos resueltos
sin sentencia (69.0%), mientras que el menor se registro en 2013 con 29.4 por ciento.

Distribucidon porcentual de asuntos resueltos, segun tipo de resolucion, 2010 a 2019

61.8%

—_— 58.6%
<70 53.6%
51.4% 51.2% 52.1% 51.6%
48.6% 48.8% 47 9% 48.4%
44.8% 21 10, 46.4% 0
. 0
38.2%
29.4% I I 31I0%

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Sin sentencia ™ Con sentencia
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A continuacion se muestra la evolucion historica de los asuntos ingresados y resueltos para los Amparos directos
en revision, Acciones de inconstitucionalidad, Controversias constitucionales y Conflictos competenciales:

Amparo directo en revision

10,232
8126 8,398 >
7,522 7467 | f 3,239
6,282 — 86'50‘
= ) 7,674
4,614 7,051 113z
3,951 . f
3,172 3,053 . 5,034

r
r

203  © 3613 3353
2 457

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Ingresados Resueltos

573

Controversia constitucional

504

120 120

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

4ingresados  4MFResueltos

Accidon de inconstitucionalidad

176

R’
. 34
T
31
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
¥¥Ingresados Resueltos
Conflicto competencial 753

N /ZY
466 (
366 < 334 40 511

'y
384

159 f
209 /330

140

220

188 187

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Ingresados Resueltos

Asuntos jurisdiccionales




Respecto del porcentaje de resolucion de estos tipos de procedimientos, enseguida se presenta la serie historica. De
2018 a 2019, se observa un decremento de 10.7 puntos porcentuales en los Amparos directos en revision y un
aumento de 24.1 puntos en las Acciones de inconstitucionalidad.

Amparo directo en revision Accion de inconstitucionalidad
0)
108.0% 106.7% 103.4% 154.1%
126.2%
0)
80.5% 80.1% 80.7% 93.6% 95.5%
72.7% o | * 73.9% _
0) . 0
91.2%  gr ngs 69.9% ’ ,
| 65.7% 71.4%
Promedio Promedio
91.0% 92.8%
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Nota: el porcentaje de resolucién se obtiene de la divisidn de los asuntos resueltos entre los asuntos ingresados durante el afio de
referencia. Las cifras pueden ser mayores al 100 por ciento debido a que se resolvieron asuntos ingresados en afnos anteriores.
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Respecto del porcentaje de resolucion de estos tipos de procedimientos, enseguida se presenta la serie historica. De
2018 a 2019, se observa un decremento de 65.0 puntos porcentuales en las Controversias constitucionales,

mientras que en los Conflictos competenciales se registro un aumento de 13.8 puntos.

Controversia constitucional

182.2%
153.0%
132.8% 134.2%
118.0%
88.0%
77.2%

Promedio

0]
43.7% 99.2%
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2010

Nota: el porcentaje de resolucion se obtiene de la division de los asuntos resueltos entre los asuntos ingresados durante el
afio de referencia. Las cifras pueden ser mayores al 100 por ciento debido a que se resolvieron asuntos ingresados en afios

anteriores.

Asuntos jurisdiccionales

Conflicto competencial

155.9%
101.2% 103.6%
89.1% 92.4% 99:0% gq gy,
88.1% ,
67.5% Promedio
106.5%
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019




En relacion con el tipo de resolucion, en 2019, los Amparos directos en revision se resolvieron mayormente sin
sentencia por desechamiento (76.5%), las Acciones de inconstitucionalidad con sentencia de fondo (64.3%), las
Controversias constitucionales sin sentencia de otro tipo (41.1%), y los conflictos competenciales con sentencia
de fondo (47.7 por ciento).

Accion de inconstitucionalidad
Amparo directo en revision
76.5% 64.3%

13.7% 13.1%
8.5% 11.5% 1.7% .
0.0% 0.0% 0.0% 3.4% 0.1% 0.0% 0.0% 0.0% 1.2%
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En 2019, ingresaron 8 123 asuntos al Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion (TEPJF), y se resolvieron
7 785. Lo cual representa un porcentaje de resolucion general de 95.8 por ciento. Por sala a la que ingresaron y
materia, se presento la siguiente distribucion:

Distribucion porcentual de asuntos jurisdiccionales Distribucion porcentual de asuntos jurisdiccionales
Ingresados, segun sala, 2019 iIngresados, segun materia, 2019

1.4%

m Sala Superior
m Sala Ciudad de México
m Sala Guadalajara

Laboral
w Sala Xalapa
Sala Monterrey m Electoral
Sala Especializada

Sala Toluca

Nota: el porcentaje de resolucion se obtiene de la division de los asuntos resueltos entre los
asuntos ingresados. Los asuntos resueltos pudieron ingresar en afios anteriores.
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Por tipo de procedimiento, en 2019, el Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano representd la mayor proporcion de los asuntos ingresados al TEPJF con 64.5% (5 235) del total, y su

proporcion de asuntos resueltos fue de 62.4% (4 860):

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano mo
5,235
Recurso de reconsideracion 622
B— 55
Juicio electoral - 621
624

Recurso de apelacion 503
490
Asuntos generales 393 Distribucion de los asuntos ingresados y resueltos, segun tipo de
389 A
iy . procedimiento, 2019
Juicio de revision constitucional electoral 283
282
Recurso de revision del procedimiento especial sancionador 149
145
Juicio para dirimir los conflictos o diferencias laborales de los servidores del Instituto Nacional Electoral 126
111
Procedimiento especial sancionador de érgano central del Instituto Nacional Electoral g 72
75 ® Resueltos
Procedimiento especial sancionador de érgano distrital del Instituto Nacional Electoral p g2
62
Procedimiento especial sancionador de organo local del Instituto Nacional Electoral § 42 = mQFGSﬂdOS
42
Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion de la Sala Superior | 18
17
Opiniones solicitadas por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion respecto de acciones de inconstitucionalidad | 11
12
Contradiccion de criterios | 11
6

Impedimentos para que los Magistrados Electorales conozcan de un determinado medio de impugnacion

Conflictos o diferencias laborales entre el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y sus servidores

Otro

Ratificacion de jurisprudencia planteada por Sala Regional

INEG' Asuntos jurisdiccionales
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En los asuntos ingresados en 2019, la materia de impugnacion mas frecuente fue la Negativa a afiliar a militantes de

partidos politicos, la cual estuvo presente en 3 234 asuntos.

Distribucidn de asuntos ingresados, segun materia
de impugnacidén, 2019

Negativa a afiliar a militantes de partido politico I 3,234

Eleccion de dirigencias partidistas

Sanciones impuestas por organos electorales 526
Procedimientos especiales sancionadores 467
Resultados electorales 429
Fiscalizacion a partidos y agrupaciones politicas 419
Usos y costumbres 383
Eleccion interna de candidatos 185
Asuntos laborales 113

Solicitud de credencial para votar o inclusion en Registro Federal de Electores 83
Sanciones a militantes de partidos politicos 82
Candidaturas independientes 43
Solicitud de la facultad de atraccion 17
Opiniones a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion 12
Contradiccion de criterios 6
Cancelacion / negativa de registro de agrupaciones 1

Otra

INEG' Asuntos jurisdiccionales

2,085

2,489

Nota: en un asunto jurisdiccional se pudo haber registrado
mas de una materia de impugnacion.
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En 2019, de los 7 785 asuntos resueltos, 67.0% fue no resuelto de fondo, y 33.0% resuelto de fondo. Enseguida se
muestra el porcentaje por tipo de resolucion para cada tipo de procedimiento en 2019, asi como la duracion

promedio de resolucion en dias naturales.

Distribucion porcentual de asuntos resueltos, segun tipo de procedimiento y resolucién, 2019

Ratificacion de jurisprudencia planteada por Sala Regional

Opiniones solicitadas por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion respecto de acciones de inconstitucionalidad
Asuntos generales

Recurso de reconsideracion

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano

Juicio electoral

Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion de la Sala Superior

Juicio de revision constitucional electoral

Contradiccion de criterios

Juicio para dirimir los conflictos o diferencias laborales de los servidores del Instituto Nacional Electoral

Recurso de revision del procedimiento especial sancionador

Recurso de apelacion

Procedimiento especial sancionador de organo distrital del Instituto Nacional Electoral

Procedimiento especial sancionador de organo local del Instituto Nacional Electoral

Procedimiento especial sancionador de organo central del Instituto Nacional Electoral

Conflictos o diferencias laborales entre el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y sus servidores
Impedimentos para que los Magistrados Electorales conozcan de un determinado medio de impugnacion

Otro

S

13.8%

21.5%

58.8%

61.1%

72.1%

12.7%

81.7%

85.9%

86.7%

96.8%

97.6%

98.6%

100.0%

100.0%

100.0%

= No resueltos de fondo m Resueltos de fondo

Asuntos jurisdiccionales
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6
14

18

14

13

151
60

24

24

528

11

44
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Nota: la duracion promedio es en
dias naturales.
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En la siguiente grafica se presenta la cantidad de asuntos por ano, de 2010 a 2019, asi como el porcentaje de
resolucion. De 2018 a 2019, la cantidad de asuntos ingresados disminuyo 55.0%, mientras que la cantidad de
asuntos resueltos registro un decremento de 57.2 por ciento.

Asuntos jurisdiccionales y porcentaje de resolucion, 2010 a 2019 N
% de resolucion
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Nota: el porcentaje de resolucidon se obtiene de la division de los asuntos resueltos entre los asuntos ingresados. Los asuntos resueltos pudieron ingresar en afios anteriores.
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En cuanto al tipo de resolucion a lo largo del tiempo, en 2019 se observa el mayor porcentaje de asuntos no resueltos
de fondo (67.0%), mientras que el menor se registrdé en 2016 con 32.0 por ciento.

Distribucidon porcentual de asuntos resueltos, segun tipo de resolucion, 2010 a 2019
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A continuacidon se muestra la evolucion historica de los asuntos ingresados y resueltos de los Juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, Juicios de revision constitucional electoral y
Recursos de reconsideracion:

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales Juicio de revision constitucional electoral
del ciudadano
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Respecto del porcentaje de resolucion de estos tipos de procedimientos, enseguida se presenta la serie historica. De
2018 a 2019, se observa una disminucion 7.8 puntos porcentuales en los Juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano y de 0.2 puntos para los Recursos de reconsideracion, asi como un aumento de 0.2

puntos porcentuales en los Juicios de revision constitucional electoral.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano
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Nota: el porcentaje de resolucion se obtiene de la division de
los asuntos resueltos entre los asuntos ingresados. Las
cifras pueden ser mayores al 100 por ciento, debido a que

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 . . ~ .
se resolvieron asuntos ingresados en afios anteriores.
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En relacion con el tipo de resolucion en 2019, la mayor proporcion de Juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano fueron no resueltos de fondo por acuerdo (69.9%), los Juicios de revision
constitucional electoral en su mayoria fueron resueltos de fondo como infundados (51.2%), y para los Recursos de
reconsideracion, 81.2% fue no resuelto de fondo por desechamiento.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del Juicio de revisién constitucional electoral
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Durante 2019 se registro en los Tribunales Colegiados de Circuito (TCC), Tribunales Unitarios de Circuito (TUC),
Juzgados de Distrito (JD) y Centros de Justicia Penal Federal (CJPF), 1 174 386 asuntos ingresados en todas las
materias, mientras que la cantidad de asuntos resueltos fue de 1 147 988.

Distribucidon de los asuntos ingresados y asuntos resueltos, segun organo, 2019
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®m Asuntos ingresados

623,801

m Asuntos resueltos

447,851
454,482
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™ ™
I /T
Tribunales Colegiados de  Tribunales Unitarios de Circuito Juzgados de Distrito Centros de Justicia Penal
Circuito Federal
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Del total de asuntos ingresados a los TCC, los TUC vy los JD en 2019, se destacan los vinculados a la materia
administrativa con 38.0% del total en los TCC y 30.0% en los JD; por su parte, en los TUC la materia penal
represento 69.5 por ciento.

Distribucidon porcentual de los asuntos ingresados a los TCC, TUC y JD, segun

materia, 2019

25.9%

23.0% _
= Mercantil

0.3%
Laboral

= Civil

m Administrativa

m Penal

Tribunales Colegiados de Circuito Tribunales Unitarios de Circuito Juzgados de Distrito Nota: para los Tribunales Unitarios de Circuito, 0.01% correspondio a

la materia laboral. La suma de los porcentajes puede ser distinta al
Slels INEG' Asuntos jurisdiccionales

100 por ciento, debido al redondeo de los decimales.




Del total de asuntos resueltos por los TCC, los TUC vy los JD en 2019, se destacan los vinculados a la materia
administrativa con 38.5% del total en los TCC y 29.6% en los JD; por su parte, en los TUC la materia penal
representd 70.7 por ciento.

Distribucion porcentual de los asuntos resueltos por los TCC, TUCy JD, segun

materia, 2019

26.0%
23.0%
= Mercantil
0.3%
Laboral
= Civil
= Administrativa
® Penal
Tribunales Colegiados de Circuito Tribunales Unitarios de Circuito Juzgados de Distrito

Nota: para los Tribunales Unitarios de Circuito, 0.01% correspondio a la
materia laboral. La suma de los porcentajes puede ser distinta al 100 por
ciento, debido al redondeo de los decimales.
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Al cierre de 2019, la Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas contaba con 17 servidoras
y servidores publicos. Del total, ocho se desempenaron como defensores publicos. En cuanto a la entidad de
adscripcion, cuatro se encontraban en la Ciudad de Mexico, uno en Jalisco y tres en Oaxaca. Ademas, se

atendieron 354 asuntos de defensa electoral y servicios de asesoria electoral, mientras que se concluyeron y/o
resolvieron 157.

Personal en la Defensoria Publica Electoral
para Pueblos y Comunidades Indigenas,
por sexo, 2019

Defensores publicos, por condicion de

Carga de trabajo por defensor publico, 2019
habla de alguna lengua indigena, 2019

34.3

37.5%

52.9%

10.0

m Hombres = Mujeres = No habla. Si habla* Asuntos Servicios

“Los defensores hablaban las lenguas Oaxaquefia y Maya. Nota: el calculo se realizé dividiendo la cantidad de asuntos y servicios

atendidos en el afio entre la cantidad de defensores publicos.
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Durante 2019, en la Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas se atendio a 378 personas,
22.0% de ellas por defensa y 78.0% por asesorias. Asimismo, 23.5% del total registrd6 como pueblo de pertenencia
el Nahuatl.

Personas atendidas y asesoradas, por sexo, 2019 Porcentaje de personas involucradas en asuntos y servicios
atendidos, segun pueblo indigena de pertenencia, 2019

® Nahuatl

m Zapoteco

= Mixteco
Maya

Ootomi

Personas defendidas Personas asesoradas

Nota: del total de personas involucradas en los asuntos y servicios, 1.1% pertenecié al pueblo

®m Hombres m I\/Iujeres Mayo; los pueblos Huichol, Mazateco, Tarasco/Purépecha y Totonaco representaron 0.8% cada
uno; mientras que los pueblos Mazahua, Mixe y Yaqui representaron 0.5% cada uno; para los
pueblos Tepehuano y Zogue correspondio 0.3% a cada uno; la categoria Otro represento 5.8%; y
finalmente, la categoria No identificado, 32.1 por ciento.

INEG' Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas
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Al cierre de 2019, el Instituto Federal de Defensoria Publica (IFDP) contdé con 2 588 servidoras y servidores
publicos, de los cuales 49.9% fueron hombres y 50.1%, mujeres. Del total, 1 021 (39.5%) se desempeiniaron como

defensores publicos y asesores juridicos. Asimismo, 44 defensores eran bilingues.

Defensores publicos y asesores juridicos por delegacion del
Personal del IFDP por cargo, 2019 1,506 IFDP, 2019
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Regional Jalisco y Colima

827

=
O
D

1 26 28 6 Sonora
o T — B . Estado de México
%g § 0 % 0 § 0 0 _ _g o Sinaloa
Q< < §§ %-ﬁ ? S © g g Guanajuato
A o @ o= 0 5 - ‘_:,U g.‘ﬁ © Tamaulipas
@ "q_) o < = @ c QO S o .
&) A 2 S Qo €T Chihuahua
N L o > Veracruz
Nuevo Leon
Regional Puebla y Tlaxcala
P . Oaxaca
Defensores publicos y asesores juridicos, 2010 a Chiapas
2019 Coahuila
Guerrero
Tabasco
750 746 776 780 805 810 810 795 789 827 Regional Querétaro e Hidalgo
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En 2019, en el Instituto Federal de Defensoria Publica se atendieron 79 954 asuntos por parte de los defensores
publicos y 97 958 servicios por parte de los asesores juridicos. Ademas, se concluyeron 69 181 asuntos y 96 256

serviclos.

Porcentaje de servicios atendidos,
por materia, 2019

Porcentaje de asuntos atendidos,
por materia, 2019

2.6%
3.3%

1.4%

0.8%

®m Repatriados

m Penal m Administrativa
w Civil
Justicia para = Migrantes
adolescentes
Laboral
Fiscal

Nota: no se agregan las categorias “Financiera” (1.0%), “Agraria” (0.2%) y “Otra”
(11.6%) que incluye asesorias derivados de causas penales proporcionados a
terceros; orientaciones y asesorias en materia penal a victimas de delitos;
representaciones especiales por designacion judicial; representaciones
especializadas a victimas, testigos y ofendidos, y orientaciones a otras instancias.

Instituto Federal de Defensoria Publica

Carga de trabajo por defensor
publico y asesor juridico, 2019

504.9

96.7

Asuntos Asesorias

Nota: el calculo se realizé dividiendo la cantidad de asuntos de
defensoria y servicios de asesoria atendidos en el afo entre la
cantidad de defensores publicos y asesores juridicos.




A continuacidon se presenta la distribucion de asuntos y servicios atendidos en las delegaciones del Instituto
Federal de Defensoria Publica:

Asuntos atendidos por los defensores juridicos, segun delegaciones Servicios atendidos por los asesores juridicos, segun delegaciones
del Instituto Federal de Defensoria Publica, 2019 del Instituto Federal de Defensoria Publica, 2019
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Nota: se incluye informacion en las materias penal y justicia para adolescentes. Baja California incluye Mexicall Nota: se incluye informacion en las materias fiscal, administrativa, civil, agraria, financiera, laboral, migrantes,
y Tijuana. repatriados y otra. Baja California incluye Mexicali y Tijuana.
*Corresponde a la Regional Jalisco y Colima. *Corresponde a la Regional Jalisco y Colima.
**Corresponde a la Regional Puebla y Tlaxcala. **Corresponde a la Regional Puebla y Tlaxcala.
***Corresponde a la Regional Querétaro e Hidalgo. ***Corresponde a la Regional Querétaro e Hidalgo.
****Corresponde a la Regional Yucatan y Campeche. ****Corresponde a la Regional Yucatan y Campeche.
**x*xCorresponde a la Regional Zacatecas y Aguascalientes. ****Corresponde a la Regional Zacatecas y Aguascalientes.
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En los asuntos atendidos por los defensores publicos se registraron 166 293 intervenciones; las mas frecuentes
fueron las visitas a centros de reclusion (52.7 por ciento). Por su parte, en los servicios brindados por los asesores
juridicos, se reportaron 97 958 intervenciones, siendo las mas frecuentes las orientaciones (59.8 por ciento).

Intervenciones realizadas por los defensores Intervenciones realizadas por los asesores
publicos, 2019 juridicos, 2019

5-7% 4.3%

2.3%

m Visitas a centros de reclusién m Orientaciones

. L ® Representaciones
m Defensa penal (investigacion inicial

y complementaria)* Asesorias

= Juicios de amparo Otro

Defensa penal en el procedimiento
de ejecucion

Defensa penal (etapa intermedia y
juicio oral)

Otro

Nota: la categoria "Otro” incluye defensa penal en primera y segunda instancia, entrevistas a defendidos y Nota: la categoria “Otro” incluye: intervenciones realizadas en los servicios de orientacién de primer
asistidos, asi como mterve_ncmn_es re_gllz_a_dgs en apele_lcmr_]?s del Sistema Pe_:nal Acusatorio. contacto y de orientacién institucional.
*Defensa penal (etapa de investigacion inicial e investigacion complementaria)
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Durante 2019, en el Instituto Federal de la Defensoria Publica se atendio a 144 567 personas, 55 739 por asuntos y
88 828 por asesorias. Del total, 2 881 (2.0%) fueron personas indigenas. La delegacion con la mayor concentracion

de personas atendidas fue Tamaulipas.

Personas atendidas, segun delegaciones del Instituto Federal de

Personas atendidas, segun delegaciones del eI
Defensoria Publica, 2019

Instituto Federal de la Defensoria Publica, 2019
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Durante 2019, se reportaron 21 145 causas penales ingresadas, de ellas, 19.5% fue mediante juzgados de distrito
(Sistema Tradicional) y 80.5% por medio de jueces de control o garantias (Sistema Penal Acusatorio). Por su parte,
se registraron 155 causas penales ingresadas con los jueces de enjuiciamiento o juicio oral.

Distribucidn porcentual de las causas penales ingresadas, Causas penales ingresadas, segin 6rgano, 2016 a 2019
segun sistema penal al que ingresaron, 2019

18,402

m Sistema Penal
Acusatorio

_ 7,75
® Sistema

Tradicional

2016 2017 2018 2019

4¥-Juzgados de distrito  <4kJuez de control o garantias

Nota: incluye informacién tanto de los juzgados de distrito (Sistema Tradicional) como
de los jueces de control o garantias (Sistema Penal Acusatorio).
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Los circuitos judiciales que concentraron la mayor cantidad de causas penales ingresadas* fueron: Primer Circuito/
Ciudad de Mexico (2 654); Decimoquinto Circuito/ Baja California (1 931); Segundo Circuito/ Meéexico (1 580);

Decimoséptimo Circuito/ Chihuahua (1 570); Tercer Circuito/ Jalisco (1 294), y Decimosexto Circuito/ Guanajuato (1
141).

. Mas de 900 (6 circuitos)
. 601 a 900 (4 circuitos)

. 301 a 600 (12 circuitos)

BCS

162 0 a 300 (10 circuitos)

*Incluye informacion tanto de los juzgados de distrito (Sistema Tradicional) como
de los jueces de control o garantias (Sistema Penal Acusatorio).

Nota: la distribucion se realiza sobre 20 695 causas penales ingresadas, debido a
gue, en los asuntos jurisdiccionales atendidos por los Juzgados de Distrito, el
Consejo de la Judicatura Federal reportdé 3 666 ingresos en las causas penales.

533 INEG' Causas penales (ingresadas)

Nota: el Décimo Circuito Judicial corresponde a Tabasco-Veracruz.




En el mismo periodo, se registraron 5 076 causas penales concluidas en los juzgados de distrito. Asimismo, se
reportaron 13 552 conclusiones y/o determinaciones efectuadas en las causas penales sustanciadas por los jueces
de control o garantias* y 618 con los jueces de enjuiciamiento juicio oral*. En comparacidon con 2018, la
conclusion de causas penales en los juzgados de distrito disminuyd 32.1%; en tanto, con los jueces de control o
garantias aumentd 51.8% y con los jueces de enjuiciamiento se registro una disminucion de 6.2 por ciento.

Causas penales concluidas, por tipo de 6érgano jurisdiccional, 2016-2019

23,424

12506 13,552

8,930

7,475
1,689 ' 650
, 618

39 176 ,

2016 2017 2018 2019
&Juzgados de distrito Juez de control o garantias Juez de enjuiciamiento o juicio oral

*La cifra incluye conclusiones y/o determinaciones que pudieron haber tenido los imputados en el afio 2018, pero que, sin embargo, forman parte de causas penales concluidas completamente (egresadas) durante 2019;
**Para los juzgados de distrito (Sistema Tradicional) se consideran las causas penales concluidas durante el afio en su totalidad, es decir, que todos los procesados y/o indiciados registrados en la causa hayan tenido una
resolucion conforme a los delitos cometidos. Para los jueces de control o garantias y jueces de enjuiciamiento o juicio oral (Sistema Penal Acusatorio) se consideran las conclusiones y/o determinaciones efectuadas en las
causas penales, es decir, la medicion se hace a nivel de procesado y/o imputado, toda vez que la causa penal se individualiza de acuerdo con la resolucion que el juzgador emite a cada persona. Para ambos sistemas, las
causas penales pudieron haber ingresado durante el afio o en ejercicios anteriores.

INEG' Causas penales (concluidas)




De las causas penales concluidas en 2019 en los juzgados de distrito (Sistema Tradicional), 44.0% (2 233) finalizd
con sentencia (37.1% en sentido condenatorio y 6.9% en sentido absolutorio); 8.3% (420) tuvo una resolucion que
puso fin a la instancia, tales como negativa de orden, incompetencia, impedimento y otra; mientras que /7.6% (382)
correspondid a sobreseimiento. En las siguientes graficas se muestra el comparativo de las cifras para 2018 y 2019.

Distribucidon porcentual de causas penales concluidas en los juzgados de distrito (Sistema Tradicional), por tipo de
conclusion, 2018 y 2019

2018 2019
0
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Sentencia Sobreseimiento Resolucion Otras Sentencia Sobreseimiento Resolucién No
gue pone fin resoluciones- que pone fin especificado
a la instancia Egresos por a la instancia

acuerdo

Nota: la suma de los porcentajes puede ser distinta al 100 por ciento, debido al redondeo de los decimales. Se consideran las causas penales concluidas durante el afo en su totalidad, es decir, que todos los procesados y/o
indiciados registrados en la causa hayan tenido una resolucion conforme a los delitos cometidos. Las causas penales pudieron haber ingresado durante el afio o en ejercicios anteriores.
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Respecto de las 13 552 conclusiones y/o determinaciones efectuadas en las causas penales concluidas (egresadas) por
los jueces de control o garantias del Sistema Penal Acusatorio, en 2019, 50.5% concluyd por sentencias definitivas
condenatorias en procedimiento abreviado, seguidas por suspension condicional del proceso (20.6%) y acuerdos
reparatorios (2.5 por ciento). A continuacion, se presentan los datos para 2019 en contraste con 2018.

Distribucion porcentual de las conclusiones y/o determinaciones efectuadas en las causas penales concluidas por los jueces de
control o garantias (Sistema Penal Acusatorio), por tipo, 2018 y 2019

2018 2019
5.9% 50.5%
33.4%
26.2%
20.6%
3.0% 0 3.2% 4.0%
| 0.4% | 2.5% 0.3%
Sde?_te_?cias Susg_er)sic’)r; Acue:do_s Sobreseimiento A_p_er_tura dle Otro Sentencias Suspension Acuerdos Sobreseimiento  No especificado
Z'n' |;/a§ goln clona reparatorios Juicio ora definitivas condicional reparatorios
con egr? oras €l proceso condenatorias en del proceso
rocedimiento procedimiento
P abreviado

abreviado

Nota: se consideran las conclusiones y/o determinaciones efectuadas en las causas penales, es decir, la medicién se hace a nivel de procesado y/o imputado, toda vez que la causa penal se individualiza de acuerdo con la
resolucion que el juzgador emite a cada persona. Las causas penales pudieron haber ingresado durante el afio o en ejercicios anteriores. Para 2019, no contd con datos o elemento para responder respecto de aperturas de juicio

oral. La suma de los porcentajes puede ser distinta al 100 por ciento, debido al redondeo de los decimales.
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En cuanto a las conclusiones y/o determinaciones efectuadas, en 2019, en las causas penales concluidas por los
jueces de enjuiciamiento o juicio oral del Sistema Penal Acusatorio, 53.9% correspondio a sentencia condenatoria,
seguidas de sentencia absolutoria (28.6%) y sobreseimiento (0.8 por ciento).

Distribucidon porcentual de las conclusiones y/o determinaciones efectuadas en las causas penales
concluidas por los jueces de enjuiciamiento del (Sistema Penal Acusatorio), por tipo, 2018 y 2019

63.1% 2018 2019
53.9%
32.3% 28.6%
16.7%
3.8% 0.8% 0.8% -
Condenatoria Absolutoria Condenatoria Absolutoria
Sentencias definitivas Sobreseimiento Otro Sentencias definitivas Sobreseimiento Otro

Nota: se consideran las conclusiones y/o determinaciones efectuadas en las causas penales, es decir, la medicién se hace a nivel de procesado y/o imputado, toda vez que la causa penal se individualiza de acuerdo con la
resoluciéon que el juzgador emite a cada persona. Las causas penales pudieron haber ingresado durante el afio o en ejercicios anteriores.
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En 2019, se registraron 48 116 delitos en las causas penales ingresadas, de ellos, 16 055 (33.4%) Iingresaron
mediante el Sistema Tradicional (Juzgados de distrito) y 32 061 (66.6%) por medio del Sistema Penal Acusatorio
(jueces de control o garantias). En comparacion con 2016, el incremento de delitos registrados en causas penales

Ingresadas fue de 26.7 por ciento.

Delitos registrados en las causas penales ingresadas, segun organo, 2016-2019

32,061
28,187 28,325
24,976
16,055
12,98
8,037
5,336
2016 2017 2018 2019
& Juzgados de distrito 4-Juez de control o garantias
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Del total de delitos registrados en 2019, 44.8% correspondié a delitos en materia de armas, explosivos y otros
materiales destructivos, seguidos por los delitos federales contra la salud relacionados con narcoticos (14.4 por

ciento).

Distribucidon porcentual de principales delitos registrados
en las causas penales ingresadas, por tipo de delito, 2019

Delitos en materia de armas,
explosivos y otros materiales
destructivos

Delitos federales contra la
salud relacionados con
narcoticos

Delitos en materia fiscal

Delitos de delincuencia
organizada

Delitos en materia de
hidrocarburos y sus
derivados

Robo

Delitos en materia de armas, explosivos y otros
materiales destructivos, 2017 a 2019

21,565
18,198
0 :
I
2017 2018 2019

2.5% Aumento respecto de 2017: 18.5%

Delitos federales contra la salud relacionados con
narcoticos, 2017 a 2019

2.0%

6,945

1.7%

4,635

3,946

1.5%

Nota: incluye informacién tanto de los juzgados de distrito (Sistema Tradicional) como de los jueces de
control o garantias (Sistema Penal Acusatorio). El resto de los delitos representa 33.1% del total.

2019

2017 2018

Aumento respecto de 2017: 76.0%

Delitos




Delitos en materia fiscal, 2017 a 2019

1,478

2017

1,107

2018

1,184

2019

Disminucidn respecto de 2017: 19.9%

2,097

2017

2,761

2018

806

2019

Delitos de delincuencia organizada, 2017 a 2019

965
907

443

2017 2018 2019

Aumento respecto de 2017: 6.4%

Robo, 2017 a 2019

701
604

480

2017 2018 2019
Aumento respecto de 2017: 46.0%

Nota: incluye informacioén tanto de los juzgados de distrito (Sistema Tradicional) como de los jueces de control o garantias (Sistema Penal Acusatorio).

Delitos
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Procesados y/o indiclados
y/o Imputados y
Sentenciados




En cuanto a los procesados registrados en las causas penales ingresadas, durante 2019 se reportd un total de 32
534, de los cuales, 52.4% fueron hombres y 5.8% fueron mujeres. Del total de procesados, 23.1% ingreso en el
Sistema Tradicional (jJuzgados de distrito) y 76.9% en el Sistema Penal Acusatorio (jueces de control o garantias).
Comparado con 2018, el incremento de procesados en causas penales ingresadas es de 37.3 por ciento.

Sexo

o

52.4%

5.8%

No identificado: 39.2%
Otro: 2.6%

Procesados registrados en las causas penales ingresadas en los juzgados de
distrito y jueces de control o garantias, 2016 a 2019

32,534

2016 2017 2018 2019

&-Total &#Hombres “-Mujeres

Nota: no se grafica la categoria “No identificado” que en 2016 contd con 23 procesados, en 2017 con 2 procesados, en 2018 con 48 procesados y en 2019 con 12 768 procesados.

Asi como la categoria “Otro” que en 2019 conto con 843 registros.
Con fecha 09 de noviembre de 2020 se actualiz6 la presente diapositiva con las cifras definitivas.

Procesados y/o indiciados y/o imputados




Respecto de las caracteristicas que presentaron los procesados en 2019, 15.6% contd con un rango de edad de 18 a
29 anos, 21.8% conto con estudios a nivel de secundaria, en tanto, 6.0% se tratd de comerciantes, empleados en
ventas y agentes de ventas.

Edad* Escolaridad* Ocupacion*
. ] Doctorado 0.03% Comerciantes, empleados en ventas
1 0
Maestrla ‘ 0.3% Operadores de maquinaria industrial,
N ensambladores, choferes y 5.1%
50 a 59 anos 4.1% Licenciatura - 5 204 conductores de transporte
Carrera técnica o carrera I 1 0% Profesionistas y técnicos 4.8%

40 a 49 afios 9.3% comercial |

Preparatoria - 12.6% Trabajadores en actividades agricolas, 4.5
ganaderas, forestales, caza y pesca 270
anos .0 .

Trabajadores artesanales 1.7%
3 Preescolar o primaria _ 13.3%
18 a 29 anos 15.6%
- Otras** .20
Ninguno I 1.9% 3.2%
No identificado: 55.2% No identificado: 43.9% No identificado: 74.7%
** Incluye trabajadores en servicios personales y vigilancia,
Nota: la suma de los porcentajes puede ser distinta al 100 por ciento, debido al redondeo de los trabajadores en actividades elementales y de apoyo,
decimales. funcionarios, directores y jefes, asi como trabajadores
* La distribucion porcentual se realiz sobre 18 923 procesados. auxiliares en actividades administrativas.
oo -
sSisls Procesados y/o indiciados y/o imputados




Durante 2019, se registraron 12 082 sentenciados en las causas penales concluidas, de los cuales, 7 880 fueron
hombres (65.2%), 642, mujeres (5.3%) y 3 560 (29.5%) no se identificaron. Del total de sentenciados, 90.2% obtuvo
una sentencia condenatoriay 9.8% una sentencia absolutoria.

Juzgados de distrito* Jueces de control o garantias** Jueces de Enjuiciamiento o Juicio Oral*™*
3 @
m dh dh
48.6% 3.3% 54.7% 3.2%
No identificado: 3.3% No identificado: 48.1% No identificado: 42.1%
®
O :
= 6 mil 639 personas
@ con
- . -
O Sentencia definitiva
& .
S condenatoria en
§ procedimiento abreviado
=
m Condenatoria  ® Absolutoria . .
o m Condenatoria Absolutoria
=
*La distribucion porcentual se realiza sobre 4 949,
_ _ _ . _ y **|_a distribucion porcentual se realiza sobre 6 639.
Nota: no se incluyen registros en los cuales no fue posible clasificar la informacion. *+x|_a distribucion porcentual se realiza sobre 494.
o
CHHAR .
HA Sentenciados




Respecto de los sentenciados con sentencia condenatoria (10 903), 35.3% se encontro en el rango de 3 afios hasta
menos de 10 anos de acuerdo con el tiempo en prisidon impuesto como pena privativa de la libertad. En tanto, a 13.6%

se le impuso una multa de hasta 5 000 pesos como medida de sancion*.

Juzgados de distrito****

Jueces de Enjuiciamiento o Juicio Oral******

De 10 afios 0 mas - 12.4% De 10 afios 0 mas | 0.4% De 10 afios o mas 0.0%
o
. De 3 anos hasta menos _ De 3 afios h De 3 anos hast
x A 29 0% e 3 afos hasta menos o e 3 anos hasta _ 0
GE) *C de 10 afnos 0 de 10 afios 51.7% menos de 10 anos 4.9%
= 9 De 1 ano hasta menos de De 1 afio hasta menos de De 1 afio hasta menos
A 0)
% 2 3 anos . 4.5% 3 afnos 38.3% de 3 anos . 1.0%
o & De 6 meses hasta menos De 6 meses hasta menos De 6 meses hasta
0)
8’ o de 1 afio I 1.0% de 1 afio | 9-87° menos de 1 afio  0-0%
©
a4 Menor a 6 meses I 0.8% Menor a 6 meses | 0.5% Menor a 6 meses 0.0%
No identificado: 59.3% No identificado: 8.3% No identificado: 94.1%
© Mas de 20 mil pesos _ 9.1% Mas de 20 mil pesos 3.3% Mas de 20 mil pesos  0.0%
DO x
.)(
O x De 15 mil 001 a 20 mil De 15 mil 001 a 20 mil De 15 mil 001 a 20 mil
o] 0 0
O b pesos - 3.6% pesos 0.7% pesos 0.0%
c De 10 mil 001 a 15 mil De 10 mil 001 a 15 mil De 10 mil 001 a 15 mil
T 0 0 0
GC) - Pesos - 3.1% pesos 3.0% pPesos - 0.5%
o E De 5 mil 001 a 10 mil De 5 mil 001 a 10 mil De 5 mil 001 a 10 mil
= 0 0.0%
S © Pesos _ 9.3% pesos 15.1% pPesos
O —
- _ :
CCD c Hasta 5 mil pesos _ 8.6% Hasta 5 mil pesos 19.7% Hasta 5 mil pesos _ 1.9%
©
nd : . _
No identificado: 66.3% No identificado: 58.2% No identificaclo: 97.6%
**Se refiere al rango de tiempo en prisidn impuesto en la sentencia como ***x|_a distribucién porcentual se realiza sobre 3 803.
pena privativa de la libertad. **+*_a distribucion porcentual se realiza sobre 3 449.
*La distribucion porcentual se realiza sobre 7 458 sentenciados ***Se refiere al rango monetario de la multa impuesta en la sentencia como **x&xxLa distribucion porcentual se realiza sobre 206.
identificados. medida de sancion.
HH
o
sSie Sentenciados con sentencia condenatoria




Durante 2019, se registrdé un total de 4 187 procesados y/o imputados a quienes se les determind una resolucion
sobre la vinculacion a proceso por parte de los jueces de control o garantias. De ellos, 84.5% fue vinculado a proceso
y 15.5% no fue vinculado.

Distribucion porcentual de procesados y/o imputados con resoluciones sobre la
vinculacion a proceso, segun tipo, 2019

®m Vinculados a
Proceso

® No vinculados a
proceso

Nota: incluye informacion Unicamente de los jueces de control o garantias (Sistema Penal Acusatorio).

INEG' Vinculaciones a proceso
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Centro Nacional de
Justicia Especilalizado en
Control de Técnicas de
Investigacion, Arraigo e
Intervencion de
Comunicacliones




Durante 2019, ingresaron 16 369 solicitudes al Centro Nacional de Justicia Especializado en Control de Técnicas
de Investigacion, Arraigo e Intervencion de Comunicaciones, en tanto, se concluyeron 16 375. En comparacion con
2018*, el aumento de solicitudes ingresadas y concluidas fue de 30.0% y 30.1%, respectivamente.

Ingresos .
J Conclusiones
10,628
22018 m2019 10,629 2018 m 2019
7,870 7 869
5,531 5 536
4,494 4,489
I 28 13 1 39 197 158 28 13 1 39
De informacion Intervencion de Cateos Arraigos Otra De informacion Intervencion de Cateos Arraigos Otra
comunicaciones comunicaciones

*En 2018, se reportaron 12 590 solicitudes ingresadas y 12 584 concluidas.

Centro Nacional de Justicia Especializado en Control de Tecnicas de
Investigacion, Arraigo e Intervencion de Comunicaciones




Conociendo
Mexico
0180011146 34

Wwww.inegi.org.mx
atencion.usuarios@inegi.org.mx

E1 @ B L] INEGlInforma




