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ENCUESTA NACIONAL DE VICTIMIZACION Y PERCEPCION
SOBRE SEGURIDAD PUBLICA (ENVIPE) 2016

El Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) presenta la Encuesta Nacional de Victimizacion
y Percepcion de la Seguridad Publica (ENVIPE) 2016. El propésito de esta encuesta es generar
informacién a nivel nacional, por entidad federativa y areas metropolitanas seleccionadas sobre el
fendmeno de la victimizacion delictiva durante 2015, asi como la percepcién social actual respecto
de la seguridad publica y el desempefio de las autoridades. Esto, con el fin de proveer informacién al
publico en general y generar elementos para la toma de decisiones de politica publica en estas
materias.

La ENVIPE permite hacer estimaciones estadisticas sobre la victimizacion que afecta de manera
directa a las personas y a los hogares en los delitos de robo total de vehiculo; robo parcial de vehiculo;
robo en casa habitacion; robo o asalto en calle o transporte publico; robo en forma distinta a las
anteriores (como carterismo, allanamientos con robo en patio o cochera, abigeato); fraude;
extorsién; amenazas verbales; lesiones y otros delitos distintos a los anteriores (como secuestros y
delitos sexuales). Esta ediciébn hace especial énfasis en los resultados que permiten distinguir la
victimizacion delictiva que afecta especificamente a hombres y mujeres, por tipo de delito.

Delitos como narcotrafico, delincuencia organizada y la trata de personas, entre otros en este tipo de
categoria, no son susceptibles de medirse en una encuesta de victimizacion.

Principales resultados de la ENVIPE 2016

La ENVIPE estima 23.3 millones? de victimas? de 18 afios y mas, lo cual representa una tasa de
prevalencia delictiva de 28,202 victimas por cada cien mil habitantes durante 2015, cifra
estadisticamente equivalente a las estimadas para 2013 y 2014.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Tasa de victimas de delito por cada 100 000 habitantes 2010-2015

30000

£1.68 % 1153 % 11.48 %
25000 seo% Victimas del|Tasa de victimas por sexo|
L sy | Homeres | Mujeres |
26000 2010 18.2 26 682 21 548
12.09 %
$2.15%
2011 18.8 25 868 22 982
24000 I I 28 200
2012 216 29 560 25 371
22000 23993 24317 2013 225 30 285 26 432
o 2014 2238 29 430 27 130
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2015 233 30 181 26 467

LEn la ENVIPE 2015 con afio de referencia 2014, esta cifra represent6 22.8 millones de victimas.

2 La ENVIPE mide delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: Robo total de vehiculo, Robo parcial
de vehiculo, Robo en casa habitacion, Robo o asalto en calle o transporte publico, Robo en forma distinta a las anteriores (como
carterismo, allanamientos, abigeato y otros tipos de robo), Fraude, Extorsién, Amenazas verbales, Lesiones y Otros delitos distintos a los
anteriores (como secuestros, delitos sexuales y otros delitos).

Nota: Indicador VI1.1.2 “Tasa de Victimizacion” del Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018.

La tasa de incidencia delictiva por cada cien mil habitantes en 2015 fue de 35,497, cifra
estadisticamente menor a la estimada en 2014 que fue de 41,655 y en 2013 que fue de 41,563.

Después del robo o asalto en la calle o transporte publico, la extorsién sigue siendo el segundo delito
mas frecuente pues representa 24.2% del total de los delitos ocurridos durante 2015. Sin embargo, el
pago del monto solicitado en la extorsion contindia con tendencia a la baja, al pasar de 5.4% en 2014 a
4.7% en 2015.
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El gasto de los hogares en medidas para protegerse de la delincuencia en 2015 tuvo un incremento
de 17.7% respecto del estimado en 2014. Entre las principales medidas tomadas estuvieron: cambiar o
colocar cerraduras y/o candados, cambiar puertas o ventanas y colocar rejas o bardas.

La cifra negra, es decir el nivel de delitos no denunciados o que no derivaron en averiguacién previa fue
de 93.7% a nivel nacional durante 2015, mientras que en 2014 fue de 92.8 por ciento.

La ENVIPE 2016 estima que los principales motivos que llevan a la poblacion victima de un delito a no
denunciar son circunstancias atribuibles a la autoridad, tales como considerar la denuncia como pérdida
de tiempo con 33% Yy la desconfianza en la autoridad con 16.6 por ciento.

La percepcién de inseguridad de la poblacidn de 18 afios y mas, en las entidades federativas al momento
del levantamiento de la encuesta (marzo-abril 2016), se ubicé en 72.4%, manteniéndose en niveles
similares a los estimados de 2013 a 2015. Sin embargo, la sensacién de inseguridad en los ambitos mas
préximos a las personas se ha incrementado en 2016, llegando a 65.1% y 45.4% de la poblacion de 18
afios y mas que se siente insegura en su municipio o delegacion y en su colonia o localidad,
respectivamente.

Percepcién de | en Entidad Fed fva 2011 - 2016

76.3 76.2

733 - @ Total
B Hombres
B Mujeres

2011 2012 2013 2014 2015 2016
Percepcidn de inseguridad en Municiplo o Delegacién 2011 - 2016 Percepcion de inseguridad en Colonia o localidad 2011 - 2016
450 aza 1
—r

2011 012 2013 2014 2015 2016 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Nota. El nivel de percepcién sobre seguridad publica representa el periodo marzo — abril de cada afio.

Documentacion

Los productos y documentos derivados de la ENVIPE 2016 que el INEGI pone a disposicion de los
usuarios son los siguientes:

e Tabulados con los principales resultados e Marco conceptual
Tabulados con los intervalos de confianza e Cuestionario principal y M6dulo de
para cada una de las estimaciones victimizacion.
Bases de datos e Disefio muestral

e Descripcién de archivos e Informe operativo

Como parte de los resultados de la ENVIPE, el INEGI pone a disposicion de sus usuarios 304 tabulados
con los principales resultados de informacion de la Encuesta, los cuales se clasifican en los siguientes
temas: 1) Nivel de victimizacion y delincuencia; 2) Caracterizacion del delincuente; 3) Denuncia del delito;
4) Caracteristicas de las victimas de delito, los delitos y los dafios; 5) Percepcion sobre la seguridad
publica; 6) Desempefio institucional; 7) Caracterizacion del delito en los hogares; y 8) Informacion en
ciudades y/o areas metropolitanas.

Esta informacion puede ser consultada en:
www.inegi.org.mx/est/contenidos/proyectos/encuestas/hogares/regulares/envipe/default.aspx

Se anexa Nota Técnica
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NOTA TECNICA
ENCUESTA NACIONAL DE VICTIMIZACION Y
PERCEPCION SOBRE SEGURIDAD PUBLICA
(ENVIPE) 2016

La Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcion sobre Seguridad Publica (ENVIPE)
2016 ofrece informacion referente al nivel de victimizacion y delincuencia, denuncia del delito,
caracteristicas de las victimas de delito, los delitos y los dafios causados, percepcion sobre la
inseguridad, desempefio institucional y la caracterizacion de los delitos en los hogares, entre otra.

La principal aportacién de la Encuesta radica en generar estimaciones estadisticas sobre los
delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: robo total de
vehiculo, robo parcial de vehiculo, robo en casa habitacién, robo o asalto en calle o transporte
publico, robo en forma distinta a las anteriores (como carterismo, allanamientos, abigeato y otros
tipos de robo), fraude, extorsibn, amenazas verbales, lesiones y otros delitos distintos a los
anteriores (como secuestros, delitos sexuales y otros delitos).

Disefio Estadistico

Periodo de referencia de la

informacién Enero a diciembre de 2015

Probabilistico: polietapico, estratificadoy por

Seleccion de la muestra
conglomerados

Las viviendas seleccionadas, los hogares, los residentes

Unidades de observacion .
del hogary la persona seleccionada en el hogar

Poblacion objeto de estudio Poblacidn de 18 afos y mas
Tamafio de muestra nacional 95 714 viviendas
Periodo de levantamiento 01 de marzo al 26 de abril de 2016

A nivel Nacional, Nacional urbano, Nacional rural y

Cobertura Geografica entidad federativa
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Debido al problema que representa la denominada “cifra negra” (subregistro de delitos) en los
registros administrativos de delitos, las encuestas de victimizacion se constituyen en la alternativa

para hacer la aproximacién mas apegada a la realidad del fendémeno de la delincuencia.

Las encuestas de victimizacion, a pesar de su enorme valor para proporcionar informacion sobre
la victimizacién de personas, hogares o empresas del sector privado, no permiten medir delitos
en los que no hay una victima directa o donde la victima no es una persona (delitos sin victima
identificable), tales como el lavado de dinero, el trafico de drogas, de armas o de personas, entre

otros.

Asi, las encuestas de victimizacion, como es el caso de la ENVIPE 2016, captan Unicamente
delitos que afectan de manera directa a las victimas y que ocurrieron durante 2015 a hogares y

a personas de 18 afios y mas, integrantes de los hogares.

Principales resultados de la ENVIPE 2016

Victimizacién en 2015
(poblacion de 18 afios y mas)

Absoluta 11.4millones
Hogares con al menos unavictimadel delito en
2015 Porcentaje de hogares 34
Absoluta 23.3millones
Tasa (por cada 100 mil habitantes) 28,202

Absoluta (hombres)

11.64 millones

Tasa (por cada 100 mil hab. hombres)

30,181

Absoluta (mujeres)

11.64 millones

Tasa (por cada 100mil hab. mujeres) 26,467
] Absoluta 29.3millones
Delitos en 2015
lacio 18 afi 2 . .
(poblacion de 18 afios y mas) Tasa (por cada 100 mil habitantes) 35,497
CifraNegraen 2015 Porcentaje
(delitos donde no se inici6 averiguacién previa) 93.7
Percepcion de Inseguridad entre marzo y abril Porcentaje 24
de 2016 ,
(% de poblacién de 18 afios y mas que percibe Porcentaje (hombres) 69.0
inseguridad en su entidad federativa)
Porcentaje (mujeres) 75.3

Costo nacional estimado aconsecuencia
delainseguridad y el delito en 2015

236.8 mil millones de pesos

(1.25% del PIB)
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1) Victimizacion de la poblacion de 18 afios y mas

A partir de la ENVIPE se estima que durante 2015 hubo 23.3 millones! de victimas? de 18 afios
y més, lo cual representa una tasa de 28,202 victimas por cada cien mil habitantes durante
este afo, cifra estadisticamente equivalente a la estimada para 2014.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Tasa de victimas de delito por cada 100 000 habitantes 2010-2015

30000

25000 1169% Victimas dei [ Tasa de vietimas por sexo)
- RS2ty [ Hobres |
26000 -] 2010 18.2 26 682 21 548
$2.09%
+2.15% I 2011 18.8 25 868 22 982
24000 I | 28 200
2012 216 29 560 25 371
22000 53993 24317 i 2013 225 30 285 26 432
2014 228 29 430 27 130
20000 S—

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2015 23.3 30 181 26 467

! La ENVIPE mide delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: Robo total de vehiculo, Robo parcial
de vehiculo, Robo en casa habitaciéon, Robo o asalto en calle o transporte publico, Robo en forma distinta a las anteriores (como
carterismo, allanamientos, abigeato y otros tipos de robo), Fraude, Extorsién, Amenazas verbales, Lesiones y Otros delitos distintos a los
anteriores (como secuestros, delitos sexuales y otros delitos)

La tasa de victimas por cada 100,000 habitantes es uno de los principales indicadores que se
genera con las encuestas de victimizacién y que se conoce también como Prevalencia Delictiva.

Victimas Victimas Cambio Victimas Victimas Cambio Entidades Federativas
2014 2015 (A %) 2014 2015 (A%)
$ s

Ala baja
NACIONAL 28 200 28 202 0.0 /a
Alaalza ‘.‘ 5
Aguascalientes 33 376 30 721 80/ Morelos 29647 29139 <17
Baja California 37 583 30 786 -181 Nayarit 22 052 19 941 96 /= =l cambioﬂ 19
Baja California Sur 30310 24212 -201 Nuevo Ledn 24 250 25203 39 /=
Campeche 22 639 19 469 -14.0 Oaxaca 20061 18 382 B84 /2
Coahuila 17 080 21501 259 Puebla 23741 22 959 33 /=
Colima 21562 24244 124 Querétaro 25660 28128 96
Chiapas 15 352 14 347 65 /a Quintana Roo 28638 29 321 24 2
Chihuahua 22 385 23993 71 /2 San Luis Potosi 25873 21280 -17.7
Ciudad de México 36019 38 475 6.8 /7 Sinaloa 22063 20263 82 /2
Durango 22 949 22 260 30/ Sonora 24 246 29 587 220
Guanajuato 31659 28 035 -11.4 Tabasco 24759 25910 46 /2
Guerrero 21721 31344 131 Tamaulipas 23 339 18 908 -19.0
Hidalgo 18 420 19 245 45 /2 Tlaxcala 26012 26 905 34 /3
Jalisco 1375 33 800 170 Veracruz 17 208 18 422 71 /2
Estado de México 45 139 45795 15 /2 Yucatan 22 860 20 491 -10.4
Michoacan 21311 19784 7.2/*  Zacatecas 22924 17635 231

/2 De acuerdo con las pruebas de hipdtesis correspondientes, en estos casos NO existe diferencia estadistica significativa con respecto del nivel estimado
para el afio anterior. Los margenes de error de las estimaciones por entidad federativa para el afio de referencia 2015 en promedio son del 7%, con un
maximo de error de hasta el 9% para 2 casos y un minimo de margen de error del 4% para un caso. Para mayor detalle, ver tabulados basicos ENVIPE
2016.
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Incidencia Delictiva — Tipos de delito

La ENVIPE estima que durante 2015 se generaron 29.3 millones de delitos! asociados a 23.3
millones de victimas. Esto representa una tasa de 1.3 delitos por victima (en 2014 se estimaron
1.5 delitos por victima).

Distribucién Tasa de delitos por tipo

28.2% Robo o asalto en calle o [NNNIGIGININININGEGEEEEEEN o 005 En 94% (94.7% en 2014) de
transporte piblico 11 903 i i
_ - los casos la extorsion fue via
telefonica. En 4.7% de los

24.2% ion I, 600 |
Extorsion 9 850 casos la victima entregd lo

I  ocs solicttzdo.
11.3% Robo total o parcial de vehiculo 4886

11.0% Eraude TN : 20;55 Historico de pago de extorsion

| - e
8.0% Amenazas verbales extorsién
: y 4109 pagados (%)

7.0% Robo en casa habitacion NN igi 2010 9.3
Robo en forma distinta a las [l 1318 2011 9.6
3.7% anteriores? 1474
2012 :
Lesiones - 112.3393 73
3.7%
2013 6.4
Otros delitos” - 1042
2.9% 1211 2014 5.4
= 2015 (35 497 Delitos por cada 100 000 habitantes) 2015 4.7

2014 (41 655 Delitos por cada 100 000 habitantes)

Por otra parte, la incidencia delictiva en los delitos personales, es decir, aquellos que afectan a la
persona de manera directa y no colectiva (tales como el robo a casa habitacion), es mayor en los
hombres para todos los tipos de delitos, excepto aquellos agrupados en el rubro de Otros delitos,
en los que sobresalen los delitos sexuales donde las mujeres se ven mas vulneradas por estos
tipos de delitos al contar con una tasa de incidencia de 1,435 delitos por cada cien mil mujeres.

Tasa de delitos por tipo segun sexo de la victima

Robo o asalto enlacalleo 11968

en el transporte puablico

Extorsién
Fraude
Amenazas verbales

Lesiones

Robo en forma distinta a
los anteriores *

Otros delitos’

1567

H Hombres Mujeres

1 La ENVIPE 2016 mide los delitos mas representativos del fuero comdn. Delitos como delincuencia organizada, narcotrafico, portacion de armas
exclusivas del Ejército, trafico de indocumentados, entre otros, no son susceptibles de captarse en una encuesta de victimizacién como es la ENVIPE.

2 Se refiere a robos distintos de robo o asalto en la calle o en el transporte, robo total o parcial de vehiculo, y robo en su casa habitacion.

3Incluye delitos como secuestro o secuestro exprés, delitos sexuales y otros delitos.

Nota. Al presentar la tasa de delitos seguin sexo de la victima, se excluyen los delitos del hogar, esto es, el robo total o parcial de vehiculo y el robo a

casa habitacién ya que, en estos casos, todos los integrantes del hogar son victimizados, sin hacer distinciéon de sexo o edad.
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Incidencia Delictiva — Secuestro a algun integrante del hogar

La ENVIPE estima a nivel nacional 64,459 secuestros a algun integrante del hogar sufridos por

62,636 victimas durante 2015.

180 000

160 000

140 000

120 000

100 000

80000

60000

40000

20000

Nota: La estimacion de victimas de secuestro para el afio 2012 tiene un intervalo de confianza de (78 095; 110 781); para 2013 de (102 017; 144 923);

+17.4%

$17.3%

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Secuestro a algin integrante del hogar 2012-2015

+16.6%

Victimas de secuestro

2012 - 2013

#2014 =2015

Victimas 20
$20.2% (Prevalencia)
Delitos
(Incidencia) 23
+19.9%
partirdeununiversode 122 020 842 habitantes.
131 946
105 682 102 883 Menos de 24
horas
De1a3dias 18570
4 dias o més 186/°

Delitos de secuestro
No especificado 55/

para 2014 de (83 183; 116 311) y para 2015 de (47 742; 77 530).

Por su parte, la estimacion de delitos de secuestro para el afio 2012, tiene un intervalo de confianza de (84 605; 126 759); para 2013 de (105 252; 158

640); para 2014 de (86 107; 119 659) y para 2015 de (49 341; 79 577).

> No se recomienda su uso para obtener conclusiones cuantitativas a partir de estos datos ya que sus coeficientes de variacion son mayores al 25%,

s6lo se presentan para analisis cualitativo.

Incidencia Delictiva en las Personas 2010 — 2015

La ENVIPE estima una tasa de 35,497 delitos por cada cien mil habitantes durante 2015. Las

Tasas por cada 100 000 habitantes/a

| o | e | ws |
83 51

85

L tasa por cada 100 000 habitantes presentada en estz w@bulado se construye 2

Duracién de 2012 2013 2014 2015
los secuestros (%) (%) (%) (%)
57.0 64.8 59.8 61.8

23.2

14.8

22/°

pruebas de hipotesis demuestran que, estadisticamente, la incidencia delictiva tuvo una
disminucion respecto de 2013 y 2014.

44 000

40000

36 000

32 000

28 000

24000

+3.13%

30535

2010

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Tasa de Delitos por cada 100 000 habitantes 2010-2015

+2.84%

L

29 200

2011

13.21% 12.92%

+2.64% 12.19%
35497
2012 2013 2014 2015
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Delitos
(Millones)

2010
2011
2012
2013
2014
2015

23.1
22.6
27.8
33.1
33.7

29.3
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La ENVIPE 2016 permite medir la Tasa de Delitos por cada 100,000 habitantes para la poblacion
de 18 afios y més en 2015, segun la entidad federativa en que ocurrié el delito.

) Delitos Delitos
HieEe 2014 2015

NACIONAL 41656
Aguascalientes 39 453
Baja California 56 632
Baja California Sur 34 700
Campeche 29 306
Coahuila 18 318
Colima 30 535
Chiapas 19 160
Chihuahua 24 295
Ciudad de México 59 545
Durango 30080
Guanajuato 40 737
Guerrero 42 G90
Hidalgo 2321
Jalisco 43 076
Estado de México 83 566
Michoacan 26 340

35497
35 457
32758
25 577
22 114
24 800
27 045
16 687
31274
52718
25 640
33 154
53 875
21159
49 317
56 835
23 876

Cambio
(A %)

-14.8
-10.1/a
4232
263
245
354
11.4/2
128/
287
15
148
-186
26.2
88/e
145
320
_g.4/2

Delitos Delitos
2014 2015

Morelos
Nayarit
Nuevo Ledn
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan

Zacatecas

43584
32 936
28720
29073
32 690
31572
41381
41384
29139
26 384
29 508
33414
33 700
20 832
31 857
30 058

43 419
21288
26 221
24 961
27 530
30 991
35639
25838
22750
40 466
30 409
21363
30 699
22157
25 862
21501

Cambio

WO Alabsja 4 15

Alaalza ‘. 5

04/
¢ Sin cambiodmp 12

354
87/=
-14.1/a
-15.8
18/
139
376
219
534
3.1/2
-36.1
8g/a
6.4/a
-188
285

/a De acuerdo con las pruebas de hip6tesis correspondientes, en estos casos NO existe diferencia estadistica significativa respecto del nivel estimado
para el afio anterior. Los méargenes de error de las estimaciones por entidad federativa para el afio de referencia 2015 en promedio son del 9%, con un
maximo de error de hasta el 13% para dos casos y un minimo de margen de error del 6% para un caso. Para mayor detalle, ver tabulados bésicos

ENVIPE 2016.
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Incidencia Delictiva

Listado de los tres delitos mas frecuentes por entidad federativa en 2015.

m lera Mas Frecuente 2da Mas Frecuente 3era Mas Frecuente

NACIONAL
Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Coahuila
Colima
Chiapas
Chihuahua
Ciudad de México
Durango
Guanajuato
Guerrero
Hidalgo

Jalisco

Estado de México
Michoacan
Morelos
Nayarit

Nuevo Leén
Oaxaca

Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan

Zacatecas

Lincluye los delitos de fraude al consumidor y fraude bancario.

Robo o asalto en la calle o
en el transporte publico

Robo parcial de vehiculo
Extorsion
Robo en casa habitacion
Extorsion
Extorsion
Extorsién
Extorsion

Extorsién

Robo o asalto en la calle 0 en
el transporte publico

Extorsion

Robo o asalto en la calle o en
el transporte publico

Extorsion
Extorsion

Extorsién

Robo o asalto en la calle 0 en
el transporte publico

Extorsion
Extorsion

Extorsion

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Extorsion

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Extorsion
Extorsién
Extorsion
Extorsion

Robo parcial de vehiculo

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Extorsion
Extorsion
Extorsion
Extorsion

Extorsion

Extorsion

Extorsion

Robo en casa habitacién
Extorsion

Fraude!

Amenazas verbales

Fraude!

Robo o asalto en la calle o en
el transporte publico

Robo o asalto en la calle o en
el transporte publico

Extorsion

Robo o asalto en la calle 0 en
el transporte publico

Extorsion

Robo o asalto en la calle 0 en
el transporte publico

Fraude!

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Extorsion

Fraude!

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Amenazas verbales

Extorsion

Robo o asalto en la calle o en
el transporte publico

Extorsion

Robo parcial de vehiculo

Robo o asalto en la calle 0 en
el transporte publico

Fraude!

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Amenazas verbales
Extorsion
Robo en casa habitacion

Fraude?!

Robo o asalto en la calle o en
el transporte publico

Robo en forma distinta a las anteriores

Robo parcial de vehiculo

COMUNICACION SOCIAL

Fraude!
Amenazas verbales
Robo parcial de vehiculo

Robo parcial de vehiculo

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Robo parcial de vehiculo
Amenazas verbales
Robo parcial de vehiculo
Fraude?!

Fraude!

Robo parcial de vehiculo
Fraude!

Robo parcial de vehiculo
Robo parcial de vehiculo

Fraude!

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Fraude!

Fraude!

Robo parcial de vehiculo
Amenazas verbales
Robo parcial de vehiculo
Fraude!

Robo en casa habitacion
Robo parcial de vehiculo
Fraude!

Robo en casa habitacion

Robo en forma distinta a las anteriores

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Amenazas verbales
Fraude!
Fraude!

Amenazas verbales
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Costo del Delito

La ENVIPE permite estimar que para 2015 el costo total a consecuencia de la inseguridad y
el delito en hogares representé un monto de 236.8 mil millones de pesos, es decir, 1.25% del
PIB. Lo que equivale a 5,905 pesos por persona afectada’ por la inseguridad y el delito.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Costos del CDS:‘C_I; e
. Costos del delito Lizelazs
Afio delito {en miles de preventlvas
(% del PIB) millones de (en miles de
pesos) millones de
m Cambiar o colocar pesos)
cerraduras yfo candados
=Gastoen 2010* 1.57 266.8 60.3
;:::ie . m Cambiar puertas o
ta
venianas 2011* 1.37 2483 618
iﬁg‘;‘fms a = Colocar rejas o bardas
consecuencia de 2012 1.34 2412 61.9
los delitos
®Gastos a Reelizar acciones
consecuencia de 62.9 conjuntas con sus 2013~ 1.27 230.6 69.2
los dafios en la vecinos
hd Comprar un perro 2014 1.27 236.9 66.2
guardian
Tipe de impacto econémico 2015 1.95 236.8 77.9
a consecuencia del delito 4.9 : . .
Tipe de medida preventiva 2 * Precios de 2015,

1La ENVIPE 2015 permitié estimar que durante 2014 esta cifra representd 5 861 pesos por persona afectada a consecuencia de la inseguridad y el
delito.
2 Se refiere al porcentaje de hogares a nivel nacional en los que se realiz6 dicha medida. Un hogar pudo haber realizado mas de una medida.

Las medidas preventivas representaron un gasto estimado para los hogares que asciende a 77.9
mil millones de pesos.

A partir de lo anterior, el gasto de los hogares en medidas para protegerse de la delincuencia en
2015 tuvo un incremento de 17.7% respecto del estimado en 2014; esto representa el mayor
cambio porcentual desde que se comenz6 a aplicar la ENVIPE en materia de gasto.
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2)Cifra Negra

La ENVIPE, estima que en 2015 se denuncié el 10.5% del total de los delitos, y para los cuales
el Ministerio Publico inicié Averiguacién Previa o Carpeta de Investigacion en 59.6% de los casos.

Durante 2015 se inici6 averiguacion previa en el 6.3% del total de los delitos. Lo anterior,
representa un 93.7% de delitos donde NO hubo denuncia o NO se inicié averiguacion previa.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

= Con inicio de
averiguacion
previa . o Inicio de
i i Denuncia Avengu_amon Averiguacién
» Sin inicio de Ermced 20
averiguacion Previal
previa
u Delitos = No especificado 2010 12.3 65.2 8.0
denunciados
2011 12.8 65.5 8.4
» Delitos NO L . P
denunciados Condicion de inicio de 2012 12.2 64.7 79
averiguacion previa
uNo especificado 2013 9.9 62.7 6.2
E 2014 10.7 67.5 7.2
Condicion de 2015 105 59.6 6.3

denuncia del delito

L El informante pudo haber confundido una Averiguacion Previa con un Acta de hechos.

En este sentido, la ENVIPE permite estimar que la “Cifra Negra” a nivel nacional en 2015 fue de
93.7% lo que implica un incremento respecto de la estimacion de 92.8% en 2014.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Robo o

96

0.37% +0.37 % asalto en Robo
lacallecel | parcial de Fraude

% +0.54 % f0.57% +0.49% $0.58% trag;ﬂzge vehiculo

- ' == ;
92

I 2010 97.6 93.5 94.4 94.9

o 2011 966 948 95.0 92.2
. 93.7

92.0 91.6 7 1 2012 97.8 94.4 95.2 921
86 — 2013 98.5 95.9 957 95.2
84 ) I ) 2014 99.0 93.6 95.1 95.3

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2015 98.4 95.8 94.8 93.9
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Del total de averiguaciones previas iniciadas por el Ministerio Publico, en el 45.9%de los
casos no pas6 nada o no se resolvid la denuncia.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

wNada o no se resolvié Resultadodela
averiguacién previa
Esta en tramite Nada o no
se resolvio

mCon inicio de

Averiguacion Recuperd sus bienes 2010 437

Previa 59.6 - e

Sin inicio de ubo reparacion de
Averiguacién (6.3) dafio Al 621

Previa Respecto del - welf Se puso al delincuente a
- u: incu
=No especificado weElEE disposicién de un juez 2012 53.2
delitos 3.9
= Se otorgd el perdén 2013 49.9
6.3
Delitos denunciados con ® No especificado 2014 53.8
condicion de inicio de .
N L : . "

averiguacion previa K m QOtro resultado 2015 45.9

Resultado de la
averiguacion
previa

Nota: El resultado de las averiguaciones previas que derivaron en la recuperacion de sus bienes, haber puesto al delincuente a disposicién de un juez
o haber otorgado el perddn representa el 1.1% del total de los delitos (1.5% en 2014).

Razones de la NOdenuncia

Entre las razones para NO denunciar delitos ante las autoridades por parte de las victimas
destaca la Pérdida de tiempo con 33% y la Desconfianza en la autoridad con 16.6%, dentro de las
causas atribuibles a la autoridad.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Causas
atribuibles Otras
ala causas
autoridad

§ = Por causas 2010 61.2 36.3
= Delitos : atribuibles
e 3 laautondad 2011 63.2 35.9
Por otras ’ i
Delitos NO causas
denunciados 2012 61.9 37.7
o especiicade 2013 65.6 33.9
= No especificado . i
02 2014 63.1 36.5
'\ Causasde la
NO denuncia
Condicion de 2015 63.0 36.4

denuncia del delito

Por causas atribuibles a la autoridad se entienden: miedo a que lo extorsionaran, pérdida de
tiempo, tramites largos y dificiles, desconfianza en la autoridad o por actitud hostil de la misma.

Por otras causas se entienden: miedo al agresor, delito de poca importancia o no tenia pruebas.
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3)Percepcion sobre Seguridad Publica

Principales preocupaciones

La ENVIPE estima a nivel nacional que 59.1% de la poblaciéon de 18 afios y mas considera la
Inseguridad y delincuencia como el problema més importante que aqueja hoy en dia en su entidad
federativa, seguido del Desempleo con 40.8% y la Pobreza con 31.9 por ciento.

Por otro lado, los hombres otorgan mayor importancia a la Corrupcién en comparacion con las
mujeres, quienes se preocupan mas por el Aumento de precios o la Educacion.

Distribucién porcentual de los principales problemas
(Marzo - Abril 2016)

Inseguridad _5‘390'1 Inseguridad 585':.9
Desempleo L —— | 40;‘84 1 Desempleo
Pobreza _3?1'9 Corrupcién
Aumento de precios == 303'372 Pobreza
Salud _23?51 Salud

S e ——— 2222 Aumento de precios
Educacion T 2212.77
Impunidad —”270.3
Narcotrafico T 16.1

17.2 Narcotréfico

I 4.3
Escasez de agua 13.2

Educacién

Impunidad

15.9

13.1
15.3

Escasez de agua

B Hombres Mujeres
=ENVIPE 2016 ENVIPE 2015

Percepcion sobre Seguridad Publica 2011 — 2016

La ENVIPE estima que 72.4% de la poblacion de 18 afios y mas considera que vivir en su entidad
federativa es inseguro a consecuencia de la delincuencia durante 2016, cifra estadisticamente
equivalente a la estimada para 2013 y 2015.

Sin embargo, la sensacion de inseguridad en los ambitos mas proximos a las personas se ha
incrementado en 2016, llegando a 65.1% y 45.4% de la poblacién de 18 afios y mas que se siente
insegura en su municipio o delegacién y en su colonia o localidad, respectivamente.

Percepcién de | ridad en Entidad Fed fva 2011 - 2016

76.3 76.2

@ Total
B Hombres
B Mujeres
2011 2012 2013 2014 2015 2016
Percepcidn de inseguridad en Municiplo o Delegacién 2011 - 2016 Percepcion de inseguridad en Colonia o localidad 2011 - 2016

48.0

47.4

2011 012 2013 2014 2015 2016 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Nota. El nivel de percepcion sobre seguridad publica representa el periodo marzo — abril de cada afio.

COMUNICACION SOCIAL



INSTITUTO NRCIONRL
DE ESTRDISTICA Y GEOGRAFIR

Percepcion sobre Seguridad Publica en la Entidad Federativa (Porcentaje)

Percepcion de la poblacion respecto de la situacién actual (2016) que guarda la inseguridad
publica en su entidad federativa.

I [82.5, 90.6]

B [62.1, 82.4]
[51.3, 62.0]

[31.5, 51.2]

Estados Unidos Mexicanos: 72.4
(Porcentaje)

Qro
62.1
Hge
56.6

Tlax
55.1

Mor  Tab

Edomex

906 cpmx
846

Percepcion de inseguridad por entidad federativa segiin sexo.

. B . Bc
20N 458 W (785, 90.1] & 864 Il [85.6,91.0]
) M [56.4,78.4] ) B [65.9, 85.5]
[45.8, 56.3] [56.1, 65.8]
[25.7, 45.7] [36.6, 56.0]
BCS ) =)
402 Estados Unidos Mexicanos: 69.0 43 Estados Unidos Mexicanos: 75.3
(Porcentaje) (Porcentaje)
e
sy Yue Yo
T [ 57407 [ u;‘ /
Hombres Y 0“,‘, Mujeres > c“.‘,‘“.g"‘
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Percepcién sobre Seguridad Publica en la Ciudad o Area Metropolitana (Porcentaje)

Percepcion de la poblacion respecto de la situacién actual (2016) que guarda la inseguridad
publica en su ciudad o area metropolitana.

T -
65.1

®[79.2,895]
®[626,79.1] - ' ,
®[57.9,625] ‘ ; ' - s

[33.6,57.8]

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS: 65.1

(Porcentaje de la poblacion que se siente insegura en su municipio)

Percepcion sobre Seguridad Publica y otros factores

Percepcion de la poblacion respecto de la situacion actual sobre la inseguridad publica en su
Entidad federativa y diversos factores.

Percepcion == — Dgﬂﬁ?é.?,? ] Percepcion | Victimas ;.BF';'.‘.Z'.‘,."‘-”’S-.‘., Delitos con mﬁl?;

Entidad | "gyided| 200, [ 20 _ A | mEren | prvidad | mogudad | (2015 a0 | oo

) y Municipal 156) 100 000 o4 00 Municipal
(%) (%)

NACIONAL

Aguascalientes 425 30 721 3 239 5467 55.2 Morelos 84.3 29 139 24 426 13 576 39.5
Baja California 56.8 30 786 24 30.2 7913 45.7 Nayarit 43.5 15 541 1 19.2 5604 65.8
Baja California Sur 44.2 24 212 23 25.9 4610 56.7 Nuevo Ledn 73.5 25 203 3 34.0 4962 61.2
Campeche 54.4 19 469 7 26.7 4027 61.0 Oaxaca 75.3 18 382 19 40.0 73830 63.4
Coahuila 55.9 21 501 10 31.8 43859 54.6 Puebla 63.4 22 959 10 31.7 6421 53.1
Colima 72.0 24 244 31 194 9522 55.9 Querétaro 62.1 28 128 7 34.2 7735 61.4
Chiapas 57.2 14 347 10 319 4091 59.6 Quintana Roo 58.8 29 321 9 32.5 7998 45.4
Chihuahua 63.1 23 593 42 30.5 7015 50.0 San Luis Potosi 721 21 280 10 15.3 6238 46.6
Ciudad de México 84.6 38 475 12 59.1 10 632 35.81  Sinaloa 72.2 20 263 36 36.7 6 799 51.5
Duranga 57.0 22 260 1 32.9 6099 46.9 Sonara 51.3 29 587 20 31.3 3894 53.2
Guanajuato 59.6 28 035 17 285 6534 49.6 Tabasco 87.9 25 510 15 423 5326 47.5
Guerrero 84.7 31 344 67 35.3 24 118 47.8 Tamaulipas 86.2 18 908 19 31.3 7279 46.4
Hidalga 56.6 19 245 g 25.6 5765 62.8 Tlaxcala 55.1 26 905 6 24.5 10 636 51.6
Jalisco 69.1 33 800 15 313 13 122 53.3 Veracruz 85.1 18 422 12 25.5 7426 38.2
Estado de México 90.6 45 795 16 67.6 12 016 39.6  Yucatan 315 20 491 3 23.2 4977 70.5
Michoacan 717 19 784 19 26.9 7225 56.1 Zacatecas 82.5 17 635 21 19.2 7819 43.8

/a Estadisticas vitales, Defunciones por homicidio. INEGI. Cifras Preliminares con corte al 13 de julio de 2016 y publicados en el Boletin de
prensa NUm. 289/16 con fecha del 25 de julio de 2016.

1 Este dato refiere al nivel de confianza en la Policia de la Ciudad de México, ya que esta entidad federativa no cuenta con policia
municipal.
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Percepcion sobre Seguridad Publica en distintos lugares

A nivel nacional, el espacio donde la poblacion de 18 afios y mas se siente mas insegura, con
80.9%, es en los cajeros automéaticos ubicados en la via publica.

Distribucién porcentual de la poblacién que manifiesta
sentirse insegura en algunos espacios publicos o privados
El cajero automatico en la via pablica
El banco
El transporte publico
La calle
La carretera
El mercado
El parque o centro recreativo
El centro comercial
El automaovil
La escuela

Su trabajo

Su casa

= ENVIPE 2016 ENVIPE 2015

En términos generales, las mujeres se sienten mas inseguras que los hombres al encontrarse en
diversos lugares publicos o privados.

Distribucidn porcentual de la poblacion, segin sexo, que manifiesta sentirse
insegura en algunos espacios publicos o privados

El cajero automatico en la via puablica

El transporte puablico

El banco

La calle

La carretera

El mercado

El parque o centro recreativo

El automovil

El centro come reial

La escuela

Su trabajo

Su casa

m Hombres Mujeres

Nota: El informante pudo haber dado mas de una respuesta.
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Atestiguamiento de conductas delictivas o antisociales

A nivel nacional, 63.8% de la poblacion de 18 afios y mas identifica en los alrededores de su
vivienda, como primera conducta delictiva o antisocial, el consumo de alcohol en la calle.

Distribucion porcentual sobre el conocimiento de la
ocurrencia de conductas delictivas o antisociales

Consumo de alcohol en la calle T 3.5

64.5
Robos o asaltos frecuentes I :g:
Consumo de droga 4434-51 Atestiguacion de consumo y venta de droga
ileri I .5 ' a1
Pandillerismo o bandas violentas 7 aLs o 3.0 435
Venta de droga _2?2%.0 6.0
Disparos frecuentes N R—— 0.3 29.0
. 206 26.9 254 27.3
Rifias entre vecinos — 202';2 205 234

Venta de productos pirat T 20.3
Venta ilegal de alcohol I 15.6

19.7 Se vende droga

ido homicidios M 15.4
Ha habido homicidios 182 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Ninguna TN 13.4

12.9

241 e cONsUME droga

mENVIPE 2016 ENVIPE 2015

Nota: El informante pudo haber dado mas de una respuesta.

Cambio en comportamientos

A nivel nacional, las actividades cotidianas que la poblacién de 18 afios y méas dejo de hacer en
2015 fueron Permitir que sus hijos menores de edad salieran de casa y Usar joyas, con 68.6% y
64.4% respectivamente.

Distribucion porcentual de la poblacién que manifestd haber dejado
de realizar alguna actividad por miedo a ser victima de algan delito

Pemitir que sus hijos menores 68.6
salieran 67.9
Usar joyas 64.4

64.8

Salir de noche

Llevar dinero en efectivo

Llevar tarjeta de crédito o débito
Salir a caminar

Visitar parientes o amigos
Tomar taxi

Salir a comer

Ir al cine o al teatro

Ir al estadio

Viajar por carretera a
otro estado o municipio

mENVIPE 2016 ENVIPE 2015

Nota: El informante pudo haber dado mas de una respuesta.
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4)Desempeiio institucional

Percepcion del Desempefio

Nivel de confianza en autoridades a cargo de la seguridad publica, seguridad nacional,
procuracion e imparticion de justicia. 87% de la poblacién de 18 afios y més identifica a la Marina
como la autoridad que mayor confianza le inspira con “Mucha o Algo de confianza”, seguido del

Ejército con 84.9 por ciento.

Por otro lado, los hombres presentan un mayor nivel de confianza en la Marina, el Ejército y la

Policia Federal.

Nivel de p

que la sociedad

manifiesta respecto de autoridades: Mucha o alguna

(Marzo - Abril 2016)

833
_— 87.0

Policia Federal

@
-

Procuraduria General

Procuraduria General

Policia Federal 62.7

58.5

de la Repiiblica (PGR) _ 514 de la Repiblica (PGR) 56.0

ici: 55.9

54.1
Ministerio Pablico (MP), 50.0
paiicia Preventiva Municipal [ N 5 - procuradurias Estatales 193
ici ; id 49.8
policia hinisterial o Judiciol - [ TR 5o Policia Preventiva Muricipal e
Ministeic Pibiico (1) | 40 Policia Ministerial o Judicial 9.7
Procuradurias Estatales g | 50.6

" " Policia de Transit 43.2
wENVIPE 2016 o Hombres Mujeres

Sobre la percepcion de corrupcidon con respecto de las autoridades de seguridad y de
justicia, 76.1% de la poblacion de 18 afios y mas considera que la Policia de Transito es corrupta,
seguida de la Policia Preventiva Municipal con 66.7 por ciento.

Por otra parte, las mujeres tienen una percepcion de corrupciéon ligeramente mayor para el caso
de algunas autoridades, tales como los Jueces, la Procuraduria General de la Republica, la

Policia Federal, el Ejército y la Marina.

Nivel de percepcion sobre la Corrupcion en las autoridades
(Marzo - Abril 2016)

76.5
75.8

Policia Preventiva Munid pal

Procuracurins Esncaes TR :
Procuradurias Estatales

Procuraduria General

de la Republica (PGR) 50.6
= ENVIPE 2016

Ministerio Piblico (MP),
Procuradurias Estatales

Jueces
Policia Ministerial o Judicial

Policia Estatal

Procuraduria General
de la Repiblica (PGR)

Policia Federal
Ejército

Marina

B Hombres Mujeres
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5)Disefo de la encuesta

El disefio de la Encuesta, desde su origen, fue desarrollado por el INEGI con el apoyo de la
Oficina de Naciones Unidas contra la Droga y el Crimen (UNODC por sus siglas en inglés).

En el proceso de disefio se han tomado en consideracion las necesidades de informacion y
aportaciones de los principales usuarios. Ello, a efecto de que la informacién sea del mas alto
valor en el disefio, implementacion y evaluacion de politicas publicas en materia de seguridad
publica y justicia. Asi, se han considerado las necesidades y opiniones de:

Autoridades de Seguridad Publica de los tres &mbitos de gobierno
Autoridades de Procuracién de Justicia Federal y Estatal
Organizaciones de la Sociedad Civil

Académicos y expertos en temas de Seguridad Publica y Justicia

6) Productos y documentos de la ENVIPE 2016

Los productos y documentos de la ENVIPE 2016 que el INEGI pone a disposicién de los
usuarios son los siguientes:

e Tabulados con los principales resultados
e Tabulados con los intervalos de confianza

Marco conceptual
Cuestionario principal y Médulo de

para cada una de las estimaciones victimizacion.
Bases de datos e Disefio muestral
e Descripcion de archivos e Informe operativo

Estos productos pueden ser consultados en la pagina del Instituto en internet www.inegi.org.mx,
y en los centros de consulta y comercializacion del INEGI.

La agrupacion de los temas que comprende la ENVIPE 2016 es la siguiente: 1) Nivel de
victimizacién y delincuencia; 2) Caracterizaciéon del delincuente; 3) Denuncia del delito; 4)
Caracteristicas de las victimas de delito, los delitos y los dafios; 5) Percepcion sobre la seguridad
publica; 6) Desempefio institucional; 7) Caracterizacion del delito en los hogares; y 8) Informacion
en ciudades y/o areas metropolitanas.

El primer tema comprende cuadros estadisticos que permiten conocer la prevalenciay la
incidencia delictiva en 2015, es decir, la cantidad de victimas y los delitos ocurridos, asi como la
distribucion de las victimas por entidad federativa y de los delitos declarados por entidad
federativa de ocurrencia. Ademas, se incluye un cuadro sobre los delitos graves con informacién
simétrica del hogar, con énfasis en las victimas y delitos de secuestro, asi como un cuadro con
informacién sobre su duracion.

El segundo tema presenta las caracteristicas que las victimas percibieron acerca de los
delincuentes, como son el numero de delincuentes que participaron en los actos delictivos, el
sexo, la edad y si los delincuentes se encontraban bajo el efecto de alguna droga o alcohol,
asi como la portacion de armas.
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El tercer tema comprende la denuncia del delito, en el cual se presentan tabulados con los
delitos segun condicién de denuncia ante el Ministerio Publico e inicio de averiguacion previa. A
partir de estos datos se presenta la “cifra negra”, es decir, los delitos no denunciados o que, a
pesar de haber sido denunciados, no dieron inicio a una averiguacion previa. También reune
cuadros estadisticos sobre los delitos no denunciados y los motivos por los cuales las victimas
manifiestan no haber denunciado; ademas, de informacion sobre el resultado de la averiguacion
previa, el tiempo dedicado a presentar la denuncia y la percepcién del trato recibido durante el
proceso de denuncia.

En el cuarto tema la informacion comprende el tipo de delitos declarados por las victimas, los
delitos mas frecuentes por entidad federativa, las caracteristicas de las victimas como grupo de
edad y sexo por entidad federativa, caracteristicas de la victimizacion como el horario en el
gque se cometid, relacion con el delincuente, agresion fisica, armas, y dafio causado. Asimismo,
se presenta informacion sobre las pérdidas econdmicas a consecuencia de la inseguridad y el
delito.

El quinto tema contiene informacién sobre la percepcién de inseguridad de la poblacién de 18
afios y mas, la percepcion sobre la tendencia de la seguridad publica, sobre las actividades
cotidianas que la poblacion de 18 afios y mas manifestd haber dejado de realizar por temor a ser
victima de delito. De igual forma, se presenta informacion acerca del tema de cohesion social
y la percepcion de las principales causas de la inseguridad. Esta informacion tiene como periodo
de referencia los meses de marzo y abril de 2016.

En el sexto tema los cuadros estadisticos muestran la percepcion del desempefio institucional,
partiendo de la identificacion de las autoridades de seguridad publica y nacional, asi como de
justicia, para entonces abordar aspectos como la confianza, la percepcion de corrupciény la
percepcion de efectividad de las autoridades. Este apartado incluye igualmente datos acerca del
conocimiento de la poblacion de 18 afios y mas acerca de acciones que se realizan en su
localidad para mejorar la seguridad, e informacién relativa a las actitudes de la poblacién de 18
aflos y mas, hacia la policia y la justicia. También contiene un cuadro sobre la confianza de la
poblacion en instituciones sociales por entidad federativa. Al igual que el tema anterior, el periodo
de referencia de la informacién son los meses de marzo y abril de 2016.

En el séptimo tema se encuentra informacion referente a la victimizacién de los hogares. En
primer lugar respecto a los hogares en los que durante 2015 hubo alguna victima de delito.
De igual forma, se ofrece informacién sobre las medidas preventivas que adoptan los hogares
para protegerse del delito. Adicionalmente, se presenta informacién referente al vandalismo que
afecta a los hogares.

El octavo y dltimo tema incluye informacion sobre las principales variables de interés
desagregadas a nivel &rea metropolitana, tales como prevalencia e incidencia delictiva, delitos y
conductas antisociales més frecuentes, percepcion de inseguridad y percepcion sobre el
desempenio de las autoridades a cargo de la seguridad publica e imparticion de justicia.

COMUNICACION SOCIAL



